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DAVACI: Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi
DAVALI: Hak ve Ozgiirliikler Partisi

DAVANIN KONUSU: Tiiziik ve Programinda yer alan bazi boliimlerin Anayasa'nin
Baslangi¢'i ve 2., 3., 14., 68. maddeleriyle 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu'nun 78. maddesinin
(a) ve (b) bentlerine, 80. maddesine, 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykirilig1 saviyla Hak
ve Ozgiirliikler Partisi'nin (HAK-PAR) Anayasa'nin 69. maddesinin besinci fikrasiyla 2820 sayili
Kanun'un 100. ve 101. maddesinin (a) bentleri uyarinca kapatilmasina karar verilmesi istemidir.

I- DAVA

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin kapatilma istemli kamu davasina iliskin 14.3.2002
giinlii ve SP 115 Hz.2002/3 sayili Iddianamesinde soyle denilmektedir:

"II- DAVA KONUSU PARTI TUZUK VE PROGRAMI

Hak ve Ozgiirliikler Partisi'nin tiiziik ve programinin dava ile ilgili boliimleri sdyledir:
A- Tiiziik

Madde 3: PARTININ AMACI

Diinya bir¢ok evrelerden gecerek; idari, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel olarak yeniden
cogulcu demokratik toplum projesinin normlart iginde yapilaniyor, degisiyor. Etnik, ulusal,
kiiltiirel ve toplumsal topluluklar, cogulcu bir idari sistem i¢inde; kendilerini yonetme hakki dahil,
tiim hak ve ozgiirliiklere kavusuyor.

Diinyadaki toplumsal gelismeler, bilim ve kiiltiirdeki hizl1 evrensellesme; ulusal devlet
modelini ve buna bagli sistemleri, toplumsal gelismelerin ve diinyanin biitiinlesmesi oniinde ayak
bagi haline getirmektedir. Gelismis, ¢ogulcu demokrasiyi sistemlestiren iilkeler, yasadiklar
sorunlar1 ¢ozmede hizli adimlar atmak icin kendi aralarinda ulus-iistii birlikler yoluna giderek
cok uluslu, ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirlii yapilanmalar olusturmaktadir. Tiirkiye'nin aday iiye oldugu
Avrupa Birligi, bu konuda en geliskin model goriiniimiindedir.

Diinyanin énemli bélgelerinden birinde bulunan TURKIYE, diinyayla biitiinlesmek ve
Avrupa Birligi'ne (AB'ye) iliye olmak istedigi halde; ¢ogulcu demokratik bir devlet yapisini
olusturmamak; toplumsal ¢cogulculugu dislamak i¢in tek¢i, otoriter devlet yapisinda 1srar ediyor.
Bu konuda imzaladig ilgili uluslar aras1 s6zlesmeleri hice sayiyor.

Bu yapisindan dolayi, Tiirkiye, temel sorunu olan Kiirt sorununu ¢ézemiyor ¢ogulcu
demokrasiyi yapilandiramiyor; toplumsal, siyasal ve ekonomik sorunlar1 krizlere sokuyor.

Partimiz, Tiirkiye'yi idari, siyasi, toplumsal ve ekonomik olarak; evrensel demokratik
hukukun, diinyanin ve AB iilkelerinin ¢ogulcu siyasi sistem normlar1 i¢inde adem-i merkeziyetci
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tarzda yeniden yapilandiracak; Kiirt sorununu hak esitligi temelinde toplumsal uzlasma ile
¢ozecek."

B- Program
TURKIYE DEGISMEK ZORUNDA

Tiim diinyada bu degisim ve doniisiimler yasanirken, Tiirkiye ¢agdas olmayan bir ¢izgide
kalmakta 1srar ediyor; kitlelerin Ozgiirliik ve demokrasi taleplerini siddetle cezalandiryor.

Tiirkiye, tiim iddialarina karsin demokrasi yarisinda yol alamamis, sdylemde demokrat
0zde totaliter tutumlar yiiziinden inandiricilifini yitirmis, batili devletler nezdinde giivenilmez
bir konuma diismiistiir.

Tiirkiye'yi yonetenler, insan haklarina saygi; cogulcu demokrasi ve hukukun tistiinliigi
olmadan; ekonomik kalkinma ve toplumsal barisin saglanamayacagini, bir ayagin mutlaka eksik
kalacagini artik gérmelidirler. Kiirt sorunu basta olmak iizere, sorunlar inkar ve bastirma yoluyla
cozmeyi hedefleyen politikalarin, ¢oziim getirmedigi, aksine sorunlar1 agirlastirdigi ortaya
cikmistir. Bu politikalar yiiziinden toplum militarizmin etkisine girmis; hukukun {istiinligiinti,
insan haklari, temel hak ve 6zgiirliiklerin kullanim1 vb. ¢agdas degerler konusunda, Tiirkiye
uygar diinyanin gerisinde kalmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti devleti, taraf oldugu uluslar arasi sézlesmeleri i¢ hukukuna
yansitmadigi, otoriter devlet anlayisinin sonucu olan yasa ve yonetmelikleri degistirmedigi;
etnik, dinsel ve toplumsal farkliliklara kars1 hosgoriilii ve bolgeler arasi dengesizligi gidermede
goniilli davranmadigi i¢in uygar diinyadan her giin biraz daha uzaklasiyor.

Bugiin Kiirtlerin haklarini tanimamak ugruna toplumu ¢agdisi bir gerilige mahkum eden,;
diistince ve ifade 6zgiirliigline olanak tanimayan; sorunlar1 diyalog ve uzlasma yerine, toplumsal
gerilim ve ¢atisma yontemiyle ¢6zmeye ¢alisan ¢cagdisi bir anlayis devlette egemen olmustur.

Hak ve Ozgiirliikkler Partisi, bu anlayisa kars1 ¢ikan toplum kesimlerinin Tiirkiye'yi
yeniden yapilandirma istek ve ihtiyag¢larinin bir tirliniidiir; Kiirt sorunu ¢6ziilmeden Tiirkiye'de
hi¢gbir sorunun ¢oziilemeyecegi inancindadir. Bu nedenle programinin merkezinde Kiirt
sorununun toplumsal uzlasma yoluyla adil, esitlik¢i ve demokratik bir ¢6ziim kavusturulmasi
hedefini koymustur; Tiirkiye hiikiimetlerinin, Kibris, Bulgaristan, Yunanistan, Kosova ve
benzeri iilkelerde bulunan azinhklar/topluluklar icin savundugu tezleri, Tiirkiye'de
yasayan Kiirtler icin de istemesi durumunda, sorunun ¢6ziim yoluna girecegi inancindadir.

Burada asil sorun c¢ogulcu demokratik devleti yapilandirma ve c¢agdas cogulcu
demokratik idari sistemleri kabul edip etmeme sorundur.

Hak ve Ozgiirliikler Partisi, degisik toplum kesimlerine mensup farkli goriis ve
diisiincedeki aydin ve politikacilarin, Kiirt sorununu adil ve kalict bir ¢éziime ulastirmak;
demokratik hak ve toplumsal 6zgiirliikleri anayasa ve yasalarin giivencesi altina almak amaciyla,
siyasal ve toplumsal sistemi yeniden yapilandirmak i¢in kurulan bir partidir; Kiirt sorununun
barig¢il, demokratik ve esitlikgi bir yaklasimla diyalog ve toplumsal uzlagsma yoluyla
¢oziimiinden yanadir. Bunun gergeklesmesi i¢in devleti ¢ogulculuga uygun tarzda yeniden
yapilandiracaktir. Partimiz bunu gerceklestirmek i¢in miicadele edecektir.

YENIDEN YAPILANDIRMA

Yeni bir Toplumsal S6zlesme
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Tiirkiye i¢in uluslararasit hukuk normlarina uygun; cogulcu, katilimci, insan haklarini ve
hukukun iistiinliigiinii esas alan demokratik bir anayasayr gerekli gériiyoruz. Ongérdiigiimiiz
anayasa, evrensel hukuk ilkelerine uygun olacak; toplumsal ve Kkiiltiirel ¢ogulculuk esaslari
iizerende bireysel, grupsal hak ve 6zgiirliikleri teminat altina alacaktir.

Boyle bir anayasa, en genis toplum kesimlerini katilim ve tartismasi sonucunda
gerceklestirecek devletin ve toplumun cok kiiltiirliigiine, ¢ok dillilige, ¢ok sinirliliga ve ¢ok
dinlilige gore yeniden yapilandirilarak demokratiklestirilmesi; sivil toplum ve bireyin One
cikarilmast i¢in ¢alisacak. Vatandagini tebaa gibi goren bir devleti degil, vatandasina hizmet
gotiiren, bir devlet yapilanmasi saglanacak.

Ademi merkeziyet¢i bir anlayisin yerel yonetimler eliyle hayata gegirilmesini, hem
toplumun hem devletin demokratiklesmesi i¢in gerekli goriiyoruz. Yerel yonetimleri
diizenlerken katihmcilik ve cogulculugun evrensel ilkeleri esas alinacak. Yerel yonetimler
ozerk yapiya kavusturulacak.

Secilmis yoneticilerin halkin oyu veya yargi karari disinda gérevden alinmasini 6nleyen
yasal diizenlemeler getirilecek.

Devletin merkeziyetci otoriter yapisina son verilecek. Yerel yonetim yasalar1 yeniden
diizenlenerek, disisleri ve savunma disindaki tiim hizmetleri bolge meclislerin yasal
diizenlemeleriyle, 6zerk yerel yonetimlere terk edilecek.

Belediye ve i1 Genel Meclisleri toplumsal ¢cogulculuga ve renklilige uygun aktif temsil
kurumlar1 haline getirilecek.

Egitim, saglik, i¢ giivenlik ve yerel vergi gibi konular 6zerk yerel yonetimlere terk
edilecek.

Belediye ve Il genel Meclisleri temsilcilerinden Yerel Bolge Meclisleri olusturulacak.
Valiler, Kaymakamlar, emniyet miidiirleri se¢imle saptanacaklar.
Egitim ve Kiiltiir

Tiirkiye'de egitim politikasi ¢ok kiiltiirliiliik esasina aykiri, irk¢1 ve sovendir. Partimiz,
egitimi bu 6gelerden arindiracak; hem diller ve kiiltiirler hem de bireyler arasinda firsat esitligini
saglayacaktir.

Partimiz yiizyillarin ihmaline ugramis olan Tiirkiye toplumunun egitim diizeyini
yiikseltmek i¢in Oncelikler Kiirtlerden baslayarak bir egitim seferberliginin baslatilmasini
zorunlu goriiyor.

Partimiz, egitim konusunu planlarken, evrensel hukuk ilkelerini ve Tiirkiye'nin taraf
oldugu antlagmalar1 temel alacak, Tiirkiye'nin ¢cogulcu ve ¢ok dilli yapisina gore egitim hakkinin
saglanmasi i¢in gereken yasal ve idari diizenlemeleri yapacaktir."

III- KONUYLA ILGILI YASAL DUZENLEMELER

Davali siyasi Parti'nin, kapatilma nedeni olarak iddianamede dayanilan ve ilgili goriilen
Anayasa ve Siyasi Partiler Yasas1 kurallar1 sunlardir:

A- Anayasa Kurallar
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Siyasi Partilerin kapatilmalariyla ilgili diizenlemelerin kaynagi, Devletin temel 6gelerini
belirleyerek bunlar1 giivenceye baglayan ve toplumsal uzlagmanin temelini olusturan
Anayasa'nin asagidaki maddelerinde yer alan kurallardir:

Madde 1- "Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyettir."

Madde 2- "Tiirkiye Cumhuriyeti toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet anlayist
icinde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagli, baglangicta belirtilen temel ilkelere
dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

Madde 3- "Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkge'dir.
Bayragi, sekli kanununda belirtilen, beyaz ay yildizli al bayraktir.

Milli Mars1 "Istiklal Mars1"dur.

Baskenti Ankara'dir."

Madde 4- "Anayasanin 1 inci maddesindeki Devletin seklinin Cumhuriyet oldugu
hakkindaki hiikiim ile, 2 nci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve 3 {incii maddesi hiikiimleri
degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

Goriildugii iizere Anayasa koyucu, bu kurallarla ulusal birligimizin degigsmezligiyle lilke
biitlinliigiinii ve devletin tekil yapisini ortaya koymustur. Burada oncelikli olanlar {ilke-ulus
biitiinliigliyle Atatiirk milliyet¢iligidir.

Vatana ve ulusa bagliligin, sevgi ve kardesligin, icte ve dista barisin simgesi sayilan, tim
bireyleri esitlik ve adaletle kavrayip ¢agdas evrensel degerlerle birlesen ve bu ilkeler, yasamin
her alanda ¢agdaslasmasinin ve demokratiklesmesinin kaynagi ve dayanagidir.

Siyasi partilerin tiizlik ve programlar1 yoOniinden Anayasa'ya aykirilik, yalnizca
Anayasa'da sayilan parti yasaklarina iligkin hiikiimlerle sinirlidir.

Madde 68-

Siyasi partilerin tliziik ve programlari (...) Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitlinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine aykiri olamaz; sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya
herhangi bir tiir diktatorliigii savunmayi ve yerlestirmeyi amaglayamaz; su¢ islenmesini tegvik
edemez. ..."

Madde 69-

Siyasi partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi'nin acacagi dava iizerine
Anayasa Mahkemesi'nce kesin olarak karara baglanir.

Bir siyasi partinin tiiziigii ve programinin 68 inci maddenin dordiincii fikrasi hiikiimlerine
aykirt bulunmasi halinde temelli kapatma karar1 verilir."

B- Siyasi Partiler Yasas1 Kurallar

Anayasamin buyurucu kurali uyarinca ¢ikarilan, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'ndaki
dava konusu ile ilgili,

Madde 78- "Siyasi Partiler:
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a) Tiirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklini; Anayasanin Baslangic Kismimda ve
2.maddesinde belirtilen esaslarini; Anayasanin 3.maddesinde agiklanan Tiirk Devletinin tilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, diline, bayragina, milli marsina ve bagkentine dair
hiikiimlerini; egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk milletine ait oldugu ve bunun ancak Anayasanin
koydugu esaslara gore yetkili organlar eliyle kullanabilecegi esasini; Tiirk milletine ait olan
egemenligin kullanilmasinin belli bir kisiye, zlimreye veya sinifa birakilmayacagi veya hicbir
kimse veya organin, kaynagini Anayasadan almayan bir devlet yetkisi kullanamayacagi
hiikkmiinti, se¢imler ve halk oylamalarinin serbest, esit, gizli, genel oy, acik sayim ve dokiim
esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda yapilmasi esasini degistirmek;

Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligin tehlikeye diisiirmek, temel hak ve hiirriyetleri
yok etmek, dil, irk, renk, din ve mezhep ayrimi yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu kavram
ve gorilislere dayanan bir devlet diizeni kurmak;

Amacini giidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar, baskanlarin1 bu
yolda tahrik ve tesvik edemezler.

b) Bolge, 1rk, belli kisi aile, ziimre veya cemaat, din, mezhep veya tarikat esaslarina
dayanamaz veya adlarini kullanamazlar."

Madde 80- "Siyasi partiler, Tiirkiye Cumhuriyetinin dayandig1 Devletin tekligi ilkesini
degistirmek amacini gidemezler ve bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar."

Madde 81- "Siyasi Partiler:

a) Tiirkiye Cumhuriyeti {ilkesi tizerinde milli veya dini kiiltiir veya mezhep veya irk veya
dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremezler.

b) Tirk dilinden ve kiiltiiriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi {izerinde azinliklar yaratarak millet biitlinliigiiniin
bozulmas1 amacini giidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar."

hiikiimleri yer almaktadir.

Yiiksek Mahkemenizin siyasi parti kapatilmasiyla ilgili 16.6.1994 (Esas 1993/3, Karar
1994/2) ve 14.2.1997 (Esas 1996/1, Karar 1997/1) giinlii kararlarinda da belirtildigi gibi;

2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nmin bu kurallarinda, devletin tekligi ile iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiinden s6z edilmektedir. Bu maddeler, Anayasa'da yazili soyut
"Boliinmez biitiinlik" ve "tekil devlet" kavramlarini agiklayarak somutlastirmaktadir. Esg
anlatimla, Siyasi Partiler Yasasi, devletin tekligi, iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinligiini
korumak amaciyla, ayrilik¢1 akimlarin bir parti durumunda Orgiitlenmesini yasaklamakta ve yine
siyasi partilerin federal bir sistemi savunamayacaklarint azinlik yaratamayacaklarini (6zendirip
kiskirtmayacaklarini), bolgecilik, irk¢ilik yapamayacaklarini ve esitlik ilkesini korumak zorunda
olduklarini vurgulamaktadir. Boylece anayasal ilkeler Siyasi Partiler Yasasi'yla yasama gegirilip
yaptirimlara baglanmastir.

Madde 100- "Bir siyasi partinin, bu Kanununun dérdiincii kisminda yer alan hiikiimleri
ihlal etmesi sebebiyle Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan partinin kapatilmasi davasinin
acilmasi:

a) Resen,
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b) Bakanlar Kurulu karar1 iizerine Adalet Bakaninin istemiyle,
¢) Bir siyasi partinin istemi iizerine Olur..."

Bu maddede, siyasi partilerle ilgili yasaklara aykirilik halinde, ne sekilde kapatma davasi
acilacag diizenlenmektedir. Ayrica, Siyasi Partiler Yasasi'nin dérdiincii kisminda yer alan 78,
80, ve 8l.madde hiikiimlerine aykirilik durumunda, Cumhuriyet Bagsavcilifinca partinin
kapatilmasi istemiyle baska bir kosula bagli olmadan resen dava agcilabilece8i acikca
belirtilmektedir.

Madde 101- (Degisik: 12.8.1999-4445/16 md.) "Anayasa Mahkemesince bir siyasi parti
hakkinda kapatma karart;

a) Bir siyasi partinin tiiziik ve programinin devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykiri olmasi, sinif veya ziimre diktatorliiglinii veya
herhangi bir tiir diktatorliigli savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglamasi, su¢ islenmesini tesvik
etmesi,

b)
c)

Hallerinde verilir."

Anayasanin 68.maddesinin dordiincii fikrasindaki yasaklara aykirilik halinde partinin
kapatilmasinin ayrica bu maddede yer aldigi goriilmektedir. Nitekim maddenin bashiginda da
acikca, Anayasadaki yasaklara aykirilik halinde partilerin kapatilmasinin  diizenlendigi
belirtilmistir.

IV-KAPATMA NEDENI ERi VE DEGERIL ENDIRME

Daval1 partinin tiiziigii ve programinda yer alan, kapatma isteminin nedenleri olarak
belirlenen, iddianamemizin ilgili kisminda yazili béliimlerinin, 6ncelikle Anayasa ve Siyasi
Partiler Yasasi'nda kurala baglanan, "Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitlinliigiiniin"
bozulmas1 amacina yonelik olup olmadiginin tartisilip irdelenmesi gerekmektedir.

Daval1 parti tiiztigiiniin 3.maddesi "Partinin Amac1" bashigini tagimaktadir. Tiiziiglin bu
3.maddesinde, "tekgi, otoriter devlet yapisinda israr eden" Tiirkiye'yl "adem-i merkeziyet¢i
tarzda yeniden yapilandirma" ve "Kiirt sorununu hak esitligi temelinde toplumsal uzlagsma ile
¢ozme" hedeflerinin Anayasaya uygunlugu sorunu, Anayasanin 3.maddesinde belirlenen ve
4.maddesiyle de degistirilemezlik giivencesiyle donatilan "devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigii" ilkesinin anayasal diizen i¢indeki yeri ile yakindan ilgilidir.

Tirkiye Cumhuriyeti Devletimin iilkesi ve ulusuyla boéliinmez biitiinliigii ve bunu
pekistiren ortak dil, kiiltiir, egitim ve Tiirk Milliyet¢iligi kavramlar: hukuksal ve siyasal oldugu
kadar, tarihsel ve sosyal gergeklere dayanmaktadir.

Anayasanin en temel ilkesi olan, "Devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmezligi" ilkesi,
Anayasamin birgok maddesinde Ozellikle vurgulanmis, Tiirk Milletimin bagimsizhig ve
biitlinliigiiyle, iilkenin boliinmezligini korumak devletin temel amag¢ ve gorevleri arasinda
gosterilmistir (Madde 5). Ulke ve ulus biitiinliigiinii korumak igin temel hak ve dzgiirliiklerin
kisitlanabilecegi kabul edilmis (Madde 14); ayn1 amagla basin 6zgiirliigline 6zel simirlamalar
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getirilmis (Madde 28, 30); genclerin bu anlayis dogrultusunda yetisme ve gelismelerini saglayici
onlemler alinmasi, devlete 6zel gorev olarak verilmis (Madde 58); bilimsel arastirma ve yayinda
bulunma yetkisinin; Devletin varligt ve bagimsizligiyla, ulusun ve iilkenin biitiinligii ve
boliinmezligine karsi, kullanilamayacagi belirtilmis (Madde 130); birlik ve biitiinliige karsi
islenecek suglar icin 6zel mahkemelerin kurulmasi dngdriilmiis (Madde 143); ayn1 konu, TBMM
iiyeleri ve Cumhurbagkani yeminlerinin temel 6gelerinden birini olusturmustur (Madde 81 ve
103).

Anilan ilke, son Anayasa degisikliginde de (Degisik: 3.10.2001 - 4709/3), hem
Anayasanin temel hak ve ozgirliikklerin kotiiye kullanilamayacagina iliskin 14. maddesinde
korunmus, hem de diisiinceyi aciklama ozgiirliigiine iliskin bir 6zel sinirlama nedeni olarak
Anayasanin 26. maddesinin 2. fikrasina eklenmistir (Degisik: 3.10.2001 - 4709/9). Siyasi
partilerle ilgili, Anayasa'nin 68. maddesinin 4. fikrasi, siyasi partilerin tiiziik ve programlart ile
eylemlerinin belirli anayasal ilke ve degerlere aykir1 olamayacaklarini diizenlemektedir. Bunlarin
arasinda "Devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligii" de yer almaktadir. Anayasanin 69.
maddesinin 5. fikras1 68. maddenin 4. fikrasina gonderme yaparak, tiiziik ve programlari "devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine" aykir1 bulunan partilerin temelli kapatilacagini
diizenlemektedir.

Anayasada korunan bu ilke, Siyasi Partiler Yasas1 ile somutlastirilmistir.

Siyasi Partiler Yasasinin 78. maddesinin (a) bendinde; demokratik devlet diizeninin
korunmasina iligkin yasaklar kapsaminda "boliinmez biitiinlik" esasinin degistirilmesi
yasaklanmaktadir. Ayni madde ¢ergevesinde, "dil, 1rk, renk, din ve mezhep ayrimi1 yaratmak veya
sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayali bir devlet diizeni kurmak" da
yasaklanmistir. Goriiliiyor ki, siyasi partilerin; devletin iilkesi ve ulusuyla bdliinmez biitiinligi
yaninda, devlet dilinin Tiirk¢e olduguna dair (Anayasanin 3. maddesinin birinci fikrasi, devlet
dilinin Tiirkge oldugu hiikmiinii tasimaktadir.) kurali da degistirme amacini giidemeyecekleri ve
bu yolda faaliyette bulunamayacaklari, yasada acikga belirtilmistir.

Yiiksek Mahkemenizin 26.2.1999 giin (Siyasi parti kapatma), Esas 1997/2, Karar 1999/1
sayil1 kararinda da belirtildigi gibi; Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'nda "Tiirk" sozciigii etnik
kokenine bakilmaksizin, Tiitkiye Cumhuriyetime yurttaslik (vatandaslik) bagi ile bagli olan
herkesi ifade etmektedir.

Siyasi Partiler Yasasinin 78. maddesinin (b) bendinde ise, siyasi partilerin bolge ve 1rk
esasina dayandirilamayacaklar1 belirtilmektedir. Buna gore, siyasi partiler belirli bir 1rka, etnik
kokene mensup olanlarin partisi olduklarini iddia edemezler.

Davali parti ise, Kiirt sorununun ¢oziimiine parti tiiziigiiniin ama¢ maddesinde ve
programinin merkezinde yer vermistir. Kiirt sorununun ¢oziimiiniin parti tarafindan acil hedef
olarak benimsendigi belirtilerek, Kiirt sorununun ¢éziimlenmesinin temel amaglardan biri oldugu,
tiizlik ve programda 6zellikle vurgulanmistir. Ayrica, Kiirt kdkenlilerin varlik ve kiiltiirleri 6ne
cikartlmistir.

Goriliiyor ki; parti tiiziigiinde ve programinda, "Kiirt Sorunu", "Tiirkiye'nin temel sorunu
olarak" tanimlanmistir. Bu anlayis, "Tirkler ve Kiirtler" ayrimini, "ayr1 bir Kiirt ulusunun
varlig1"nin kabul edilerek vatandaglik biling ve beraberligini temel alan ulus kavraminin reddini
igcermektedir.

Aciklanan nedenlerle, davali parti'nin tiizik ve programinda "Tiirkler ve Kiirtler
bi¢iminde bir ayrim yapilmasi; ulus biitiinliigili iginde, etnik kimligi olan sorunlar1 yadsinan ve
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baski altinda bulunan bir Kiirt ulusunun bulundugunun ileri siirtilmesi, Siyasi Partiler Yasasi'nin
78.maddesinin (a) ve (b) bentlerinde belirtilen "devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligi
ve siyasi partilerin 1rk esasina dayanamayacaklar1" ilkelerine, ayrica Siyasi Partiler Yasasinin
101. maddesinin (a) bendindeki, bir siyasi partinin tiiziik ve programinin "Devletin (...) lilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigline" aykir1 olamayacagi ilkesine de aykirilik olusturdugu sonucuna
varilmistir. Yiiksek Mahkemenizin de, 26.2.1999 giin, Esas 1997/2 (Siyasi Parti Kapatma), Karar
1999/1 sayili kararinda bu goriiste oldugu acik¢a vurgulanmaktadir.

Daval1 partinin programinda, Tiirkiye'de, merkezi hiikiimetin yerel sorunlara seyirci
kaldigindan, bu duyarsizliin ¢arpik kentlesme sorununu dogurdugundan so6z edilerek, devletin
demokratiklesmesi, politik, yonetsel demokratik katilimin ve g¢ogulculugun saglanabilmesi,
hizmetin hizlandirilmasi i¢in dncelikle merkezi devletin yerel yonetimler iizerindeki vesayetinin
kaldirilacagi, toplumun kendisini yonetenleri dogrudan segebilmesi, yonetimleri ve yonetenleri
denetleyebilmesinin saglanacagi, merkezi idare kiictiliirken, yerel yonetimlerin kendi alanlarinda
daha ¢ok soz sahibi olacagi, Belediye ve il Genel meclisleri temsilcilerinden Yerel Bolge
Meclisleri olusturulacagi, bu anlayisa uygun olarak, vali, emniyet miidiirii, kaymakam gibi
yOneticilerin se¢cimle gelmelerinin saglanacagi, egitim, saglik, i¢ glivenlik ve vergi gibi konularin
ozerk yerel yonetimlere birakilacag belirtilmektedir.

Daval1 partinin bu goriis ve hedefleri, Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in bir ¢are olarak
ongordiigii ve gerceklestirmeyi misyon olarak benimsedigi idari ademi merkeziyetgi sistem
cercevesinde, devletin idari bolgeler seklinde yapilandirilmasi bi¢iminde belirtilen amag ile
birlikte diigtiniilmelidir.

Anayasa, 6zerk bolge, 6zerk yonetim birimi ya da federasyon gibi yapilanmalara bilingli
olarak yer vermemistir. Ulusun tiimiine ait en iistiin kudret olan egemenligin federe devletler
veya Ozerk bolgeler tarafindan paylasilmasi, iilke biitiinliigiiniin sadece siyasal sinirlarin
korunmasi bi¢iminde anlagilmasi, merkeziyetci olmayan idari yapilanmalarin {ilke biitiinliglinii
bozucu nitelikte goriilmemesi kabul edilemez.

Yiiksek Mahkemenizin 18.8.1993 giin, Esas 1992/1 (Siyasi Parti Kapatma), Karar 1993/1
sayil1 kararinda da deginildigi gibi, ":... 'Devletin iilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiinliigi' kurali,
azinlik yaratilmamasini, bolgecilik ve irkeilik yapilmamasini ve esitlik ilkesinin korunmasini
icermektedir. <Egemenlik> ve <Devlet> kavramlarinin <Ulus> kavramiyla biitiinlesmesi,
devletin herhangi bir kokenden gelenlerle, ya da herhangi bir toplumsal sinifla
0zdeslestirilmesine engeldir. Bunun nedeni; ulusun ¢esitli toplumsal siniflardan olusmasina
karsin siniflar iistii bir kavram olmasidir. Bunun i¢in egemenligin kullanilmasindan alikoyan
veya egemenligi bolen diizenlemeler boliinmez biitiinliik ve tekil devlet ilkesine ters diiger..."

Daval1 siyasi partinin programinda, devletin yeniden yapilandirilmasi adi altinda
onerdigi idari bolgeler ve egemenlik sahibi 6zerk bolgeler modelleri ile, Siyasi Partiler Yasasinin
78/b ve 80. maddelerine aykiri olarak Devletin tekligi ilkesinin degistirilmesi amacinin
gidildiigi anlasilmaktadir.

Siyasi Partiler Yasasinin ulus biitiinliigi ilkesinin gili¢lendirilerek tekrarlanmasi
niteligindeki hiikiimlerinden biri olan "azinliklar yaratilmasinin onlenmesi" baglikli 81.
maddesinin (a) bendinde, siyasi partilerin milli ya da dini, kiiltiir, mezhep, 1rk ya da dil ayriligina
dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremeyecekleri 6ngoriilmiistiir. Lozan Barig Antlagmasi
kapsaminda bulunan azinliklar bundan ayriktir.

Maddenin (b) bendinde ise, Tiirk dilinden veya Kkiiltiirlinden bagka dil ve kiiltiirleri
korumak ve gelistirmek veya yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi iizerinde azinliklar



Esas Sayis1:2002/1 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:2008/1

yaratarak millet bitlinliigiiniin bozulmas1 amaci giitmek siyasi partiler agisindan
yasaklanmaistir.

Yasayla, lilkedeki etnik gruplarin dil ve kiiltiirleri yasaklanmamustir. Cesitli kokenlerden
gelen yurttaglar kendi dil ve kiiltiirlerine sahip bulunmakta, onlar1 gelistirmektedir. Tarihi, dini,
gelenek ve gorenekleri ayni olan, kiiltiirleri giiglii bicimde ulusal kiiltiirde yerini alan bir
toplulugun bireyleri arasinda ayrimcilik yaratacak diizeyde kiiltiir ayrilig1 oldugunu ileri siirmek
ve ortak ulusal kiiltiirli yadsiy1p dislamak gerceklerle bagdagmaz.

Parti tiiziiglin 3. maddesinde partinin amaci boliimiinde "Kiirt sorununu hak esitligi
temelinde toplumsal uzlagsma ile ¢ozmek", parti programinin "Tiirkiye degismek zorundadir”
baslikli boliimiinde, "Tiirkiye hiikiimetlerinin, Kibris, Bulgaristan, Yunanistan, Kosova ve
benzeri iilkelerde bulunan azimliklar/topluluklar icin savundugu tezleri, Tiirkiye'de yasayan
Kiirtler i¢in de istemesi durumunda, sorunun ¢6ziim yoluna girecegi inancindadir." bigimindeki
degerlendirmeler ile parti programinin diger boliimlerindeki diizenlemeler, farkli ulus ve ulusal
azinliklarin varliklarinin kabul edildiklerinin istendigini gostermektedir. Bunlar birlikte ele
alindiginda, Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi iizerinde milli veya dini, kiiltiir veya mezhep veya 1rk
veya dil farklihina dayanan azinliklar bulundugunun soéylendigi, Tiirk dilinden veya
kiiltiiriinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak yoluyla azinliklar
yaratarak ulus biitiinliigiiniin bozulmasi amacinin giidiildiigii anlagilmaktadir.

Bu nedenlerle, davali partinin tiiziik ve programinda, Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi
tizerinde kiiltlir, itk ya da dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunun ileri siiriildiigi,
boylece Tiirk dilinden veya Kkiiltiiriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla azinliklar yaratarak ulus biitiinliigiiniin bozulmas1 amaclandigindan, parti tiiziik
ve programi, Siyasi Partiler Yasasinin 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykirilik
olusturmaktadir.

Nitekim Yiiksek Mahkemenizin de, 30.11.1993 giin, Esas 1993/2 (Siyasi Parti Kapatma),
Karar 1993/3; 19.3.1996 giin, Esas 1995/1 (Siyasi Parti Kapatma) Karar 1996/1; 26.2.1999 giin,
Esas 1997/2 (Siyasi Parti Kapatma) karar 1999/1 sayili kararlarindan ayni goriiste oldugu
anlagilmaktadir.

V- SONUC VE ISTEM

Yukarida gerekgeleriyle agiklandigi iizere, davali partinin tiiziik ve programinin bazi
boéliimlerinin Anayasanin Baslangi¢c kismi ile 2., 3., 14., 68. maddelerine ve 2820 sayili Siyasi
Partiler Yasasinin 78. maddesinin (a) ve (b) bentlerine, 80. maddesine, 81. maddesinin (a) ve (b)
bentlerine aykir1 oldugundan, Hak ve Ozgiirliikler Partisinin Anayasanin 69. maddesinin 5.
fikrast ve Siyasi Partiler Yasasinin ise, 100. maddesinin (a) bendi ile 101. maddesinin (a) bendi
uyarinca kapatilmasina karar verilmesi arz ve talep olunur."

II- DAVALI SiYASI PARTININ ON SAVUNMASI

Hak ve Ozgiirliikler Partisi'nin tamami dava dosyasinda bulunan 10.6.2002 giinlii 6n
savunmada, dncelikle Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi'nin kapatma gerekgeleri yorumlanmustir.
Bu ¢ergevede HAK-PAR'n tiiziik ve programindan baska bir delile iddianamede yer verilmedigi
belirtilmistir. Buna gerekce olarak da Parti'nin kurulusundan kisa bir siire sonra kapatma
davasmin acildigi tespiti yapilmistir. 11 Subat 2002'de parti kurulusu icin gerekli belgelerin
I¢isleri Bakanligina sunulmasiyla tiizel kisilik kazanan Parti'nin kapatma davasimin kurulusundan
yaklagik bir ay sonra (14. 03. 2002 giinii) oldugu vurgulandiktan sonra Ozetle asagidaki
savunmalara yer verilmistir:
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ILK ITIRAZLAR

1) ...Anayasanin 69. maddesinin 1995 degisikliginden Onceki (hali) " siyasi partiler
tizilk ve programlant disinda faaliyette bulunamazlar, anayasanin 14. maddesindeki
sinirlama disina c¢ikamaz, ¢ikanlar temeli kapatilir" seklindedir. Yeni seklinde ise "....
faaliyetlerini, parti i¢i diizenlemeler ve ¢calismalar1 demokrasi ilkelerine uygun olur. Bu ilkelerin
uygulanmas1 kanunla diizenlenir." Oysa, tiiziikk ve program disinda etkinlikte bulunma yasagi
SPK'DA devam ediyor.

Yurtdisinda teskilatlanma, kadin ve genclik kolu kurma yasagi, bu degisikliklerle
kaldirilmistir; ancak SPK'DA (m.91) devam ediyor. Yine Siyasi Partilerin dernek, sendika, vakif,
kooperatif v.b. orgiitlenmelerle iliski yasagi degisiklikle ortadan kaldirildi; ama SPK'DA
(m.92.de) devam ediyor. Yiiksek 6gretim kurumundaki 6gretim iiyesi ve Ogrencilerin siyasi
partilere lyelik yasagi degisiklikle kaldirildi; ama bu yasak SPK'DA (m.11) devam ediyor.
Anayasanin 69/8 paragrafinda temelli kapatilan bir partinin bir baska ad altinda kurulamayacagi
hiikmii yer almis ise de, SPK'DA bu kurala aykir1 davranis kapatma sebepleri arasinda
sayllmamistir. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

SPK'NIN 78, 80 ve 81. maddelerinde yer verilen kapatma nedenleri Anayasanin 1995 ve
2001 yilinda degistirilen 68 ve 69. maddelerindeki yeni diizenleme ¢ergevesinde
degerlendirilmesi, Anayasanin Ustlinligii ve baglayiciligr ilkesinin zaruri bir neticesi olmalidir.
Anayasa, siyasi partileri demokratik siyasal hayatin vazge¢ilmez unsurlari olarak tanimlamis ve
demokratik rejimin igleyisi bakimindan tasidiklar1 6nemleri nedeniyle anayasal giivencelerle
donatmistir. Kapatma nedenlerinin anayasada belirtilmesi, kapatma davasinin Anayasa
Mahkemesinde goriilmesi bu 6neme igaret eder.

"Vazgecilmezlikten' ongoriilen temel amag, partilerin kurulus ve faaliyetlerinin "kural"
kapatilmalarinin ise ancak sayili nedenlere dayanilarak "istisna" oldugudur. Bu amag
cercevesinde Demokratik Cogulcu Katilimer Siyasal Sistemin geregi olarak Anayasa
Mahkemesi'nin yorumu, siyasi partiler (SP) lehine olmalidir. Oysa SPK'DA, Anayasada
sayllmayan ¢ok sayida kapatma nedeni vardir ve Anayasa Mahkemesinin pratiginde SP'LERIN
belirtilen 6nemi, anayasal gilivencelerin diizenleme amagclarinin ¢ok da ciddiye alinmadigi
goriilmektedir.

SPK, partilerin olusturacaklar1 politikalarin temel ilkelerini, hattin1 (¢izgisini), hatta
bazen ayrintilarin1 egemen "'resmi ideolojinin" kadim felsefesi ¢ergevesinde olmasini istemis,
aykir1 oneri ve faaliyetleri kapatma nedeni saymistir. Aymi kulvarda ayni goriis ve yOnetim
modeline sahip birden fazla parti sistemi 6ngormiistiir. "COKLUK'A evet COGULCULUK'A
hayir" bir sistem tahayyiil etmistir.

2) SPK'NIN 78, 80 ve 81. maddelerinde yer verilen kapatma nedenleri Anayasanin 1995
ve 2001 yilinda degistirilen 68 ve 69. maddelerindeki yeni diizenleme ¢ercevesinde
degerlendirilmesi, Anayasanin iistiinliigii ve baglayiciligi ilkesinin zaruri bir neticesi olmalidir.
Bugiine kadar Anayasanin gegici 15. maddesi nedeniyle denetlenemeyen aykiri hiikiimler, gegici
madde kaldirildigina gére, Anayasa Mahkemesince denetlenmelidir.

3) Iddianamede partimizin kapatilmas1 gerekgesi olarak ileri siiriilen SPK'NIN 78/a-b,
80 ve 81/a-b hiikiimleri Anayasanin 68/IV fikrasindaki yeni diizenleme c¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Anayasa Mahkemesi, buna gére, SPK'DAKI bu hiikiimleri Anayasaya
aykirt bulmalidir.
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4) SPK'NIN 78 / a-b: Anayasanin 68/IV fikras1 " SP'LERIN tiiziik ve programlari ile
eylemleri, devletin bagimsizhigina, iilkesiyle milletiyle boliinmez biitiinliigiine, insan
haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik
cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir
tiir diktatorliigii savunmayi ve terlestirmeyi amaclayamaz; suc islenmesini tesvik edemez"';
Anayasanin 69/V hiikmii ise "bir SP'NIN tiiziigii ve programinin 68. maddenin 4. fikrasi
hiikiimlerine aykir1 bulunmasi halinde temelli kapatma karar verilir" hiilkmiindedir. Oysa,
SPK'NIN 78/a-b hiikiimleri Anayasada bulunmayan ve ongoriilmeyen kapatma sebeplerini
diizenlemektedir.

5) Iddianamede yer alan kapatma gerekgesi, béliinmezlik ilkesiyle baglantilidir.
Iddianamede "Anayasanin 3. maddesinde belirlenen ve 4. maddesi ile de degistirilmezlik
giivencesiyle donatilan, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii, ilkesinin anayasal
diizen icerisindeki yeri ile yakindan ilgilidir", bi¢ciminde ifade edilmistir. Iddianamede,
Anayasada korunan bu ilkenin, SPK'NIN 78/a ve b bendiyle somutlastirilmis oldugu o6ne
sirtilmiistiir. Oysa, SPK'NIN bu hiikiimleri, parti kapatma nedenleri olarak diizenlenen
Anayasanin 68/IV maddesinde belirtilen ilkelerden hi¢ birinin zorunlu bir sonucu olarak
yorumlanamaz. Partimiz 11 Subat 2002 giinii igisleri Bakanligina gerekli bilgi ve belgeleri
vermesiyle tiizel kisilik kazanmig; Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi ise 14 Mart 2002 tarihinde
iddianame ile kapatma istemli davay1 agmistir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine (AIHM)
gdre, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi(AIHS)'NIN siyasi partileri de kapsayan "orgiitlenme
ozgiirliigiinii" diizenleyen 11. maddesi, ayn1 S6zlesmenin 10. maddesinde diizenlenen "ifade
ozgiirliigiinii" bir kullanma bi¢imidir. Anayasamizin 13. maddesinde temel hak ve hiirriyetleri
siirlanmasi diizenlenmistir. Buna gore; " temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin
yalmizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla
smirlanabilir. Sitmrlamalar, demokratik toplum diizeninin gereklerine ve olciiliiliik ilkesine
aykiri olamaz." Anayasa Mahkemesi, Anayasanin 13. maddesini ve uluslararas1 hukukun genel
ilkelerini "dayanak norm" yaparak ve AIHM'NIN parti kapatma davalarindaki kriterlerine
oncelik vererek ve istiinliilk taniyarak davali partimiz lehine yorum yapmalidir. Buna gore;
SPK'NIN 78 / a ve b bentlerindeki diizenlemeleri Anayasamizin 68/IV maddesine ve 13.
maddedeki temel hak ve 6zgiirliiklerin sinirlandirilma 6l¢iitlerine aykiri oldugu tespit edilecektir.

6) SPK m. 80, devletin tekligi: Bu maddeye gore siyasi partiler "devletin tekligi
ilkesini degistirme amacim giidemezler ve bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar".
Bunun anlamu, siyasi partilerin federalizm ve bdlgesel yonetimin giliglendirilmesi gibi yonetim
modellerini savunmalarinin yasak oldugudur. Bizce bu yasak, Anayasanin temel ilkelerinden biri
olan "devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii" niin bir uzantis1 degildir. Ciinkd,
federalizm, ozerklik ve benzeri yerellesmeyi savunan bir partinin devletin ve milletin
biitiinliiglinli pargalamay1 amagladigini s6ylemek miimkiin degildir. Bu amag; ancak ilkeye aykiri
bir tutumun agikea ortaya konulmasi halinde parti yasagi olarak degerlendirilebilir. Uniter devlet
kavrami, siyasi anlamda idarenin tek merkezligine isaret eder. Bu yap1 i¢inde yasama giicii bir
mecliste toplanir. Devlet idaresi iilkenin her yerinde aynmi hiyerarsik yapiyr korur. Yargi,
kurumsal olarak tiim iilkede biitindiir. Ama Uniter Devlet, yerel ve bélgesel idarelerin
olmadig1 anlamina gelmez. Hem belediyelerin hem de il veya bolgelerin se¢imle gelmis
meclisleri, se¢imle gelmis yoneticileri olabilir. Bunlarin varligi iiniter devleti zedelemez. Ciinkii
yetkilerini, yasa yapma erkini elinde tutan parlamentodan alirlar ve tasarruflari, merkezi idarenin
ve ulusal yarginin denetimi altindadur. Ileriki béliimlerde, belirli bilim otoritelerinin goriisleriyle
bu konuyu daha derinligine agmaya c¢aliscagiz. Ama, sunu belirtmek gerekir ki, Tiirkiye'deki
hakim otoriter/totaliter ve dolayisiyla Bagsavcinin "initer devlet" anlayiglarinin  ve
yapilanmasinin diinyadaki uygulamalarla da yakindan bir iliskisi yoktur.
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7) SPK'NUN 81/a-b hiikiimleri: SPK'NIN 81. maddesinin 81/a-b-c "......... " demek
suretiyle bir dizi yasaklama getirmistir. SPK'DA yer alan bu yasagin, "azinlik yaratilmasinin
onlenmesi" seklinde ifade edilmesi, azinliklarin disaridan bir miidahale ve bir irade ile yaratildig:
anlamina gelmektedir ki, bunun bilimsel gerceklerle, akil ve mantikla bagdasir bir yonii yoktur.
Ilgili maddenin ilk bendindeki ifadelerde sonug; herhangi bir siyasal partinin, Tiirkiye'de farkli
dil, mezhep, ya da etnik grubun varoldugunu ileri siiremeyecegidir. Oysa, Anayasanin kendisi
10. maddesiyle farkli dil, din, irk ve mezhebe bagl vatandaslarin varligini kabul etmis, bunlar
arasinda ayrim yapilmamasini 6ngoéren esitlik getirmistir.

Ikinci bendi ise, daha da ileri giderek siyasal partilerin, egemen kiiltiiriin disindaki
kiiltiirlerin ~ korunmas1  amacin1  glidemeyeceklerini  ve bu dogrultuda etkinlikte
ulunamayacaklarin1 6ngérmektedir.

Uciincii bende gore de, yasa koyucu herhangi bir dilin kullanilmasmi kanunla
yasaklayabilecektir. SPK'NIN bu hiikmii her seyden Once mevcut anayasaya aykirilik arz
etmektedir. Zira, anayasanin ¢esitli maddelerinde yer alan "devletin, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigi ilkesi" , Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslariin bir béliimiiniin devletle olan
vatandaslik bagimi koparmaya yonelik amag¢ ve faaliyetleri yasaklamaktadir. Oysa SPK'NIN
diizenlemesi, Anayasanin koydugu ilkenin disina ¢ikmis ve ilkeye aykiriligin ifadesi olmayan
yasaklamalar da getirmistir. Boylece de anayasanin sinirli olarak gordiigii kapatma nedenlerine
yenileri eklenmistir.

Kuskusuz bu diizenleme, iilke biitlinliiglinii saglama amacina degil, ayrilik¢iliga hizmet
etmis ve hizmeti halen devam etmektedir. Toplumun dogal yapisindan kaynaklanan farkliliklarin
varligini reddeden, farkliliklar1 zoraki yontemlerle eriterek yok eden ve bunlarin cogulcu bir yap1
icinde siyasete yansimasini engellemeye ¢alisan bu diizenleme, baskici-otoriter asimilasyoncu
bir anlayigin {riiniidiir. Sosyolojik gercekligi tiimiiyle yadsiyan bu madde hilkmii toplumsal
baris1 saglamanin 6nilindeki en 6nemli yasal engellerden biridir. Bunun i¢in yapilmasi gereken,
farkli etnik ve dinsel talepleri dile getiren siyasi partilerin ¢ogulcu siyasete dahil edilmesini
ongoren demokratik anlayisi benimsemek ve bunun geregi olarak da s6z konusu hikmi
kaldirmaktir. Anayasanin 1995 ve 2001 yilindaki degisikliklerin amact budur.

Sonug olarak 81. madde tiimiiyle Anayasaya aykiridir.

Bu ciddi nedenlerle, Mahkemenizin, partimiz hakkinda agilan davayi usul ve esas
yoniinden goriilmezligine karar vermelidir."

DIGER SAVUNMALAR

Partimizin kurulusundan 3 hafta sonra, iddianame bize teblig edilmeden 6nce, Partimiz
hakkinda kapatilma davasinin acildig1 ya da agilacagi (7 Mart 2002 giinii) basinda aciklanmustir.
Bu davranisin, tarafsizlik ilkesine aykir1 ve dnyargili bir davranis oldugunu saptamanin yanlis
olmadigin1 mahkemenizin kabul etmesini bekliyoruz. Partimiz hakkinda bu kadar acele bir
bicimde dava acilmis olmasi, parti program ve tiiziigiimiiziin hem belgeler olarak ve hem
siyasal partiler hakkindaki yasal degisikliklerin ¢ok iyi incelenmedigi; ge¢miste hakkinda
kapatilma ile kars1 karsiya kalan partilere bigilen giysinin partimize giydirildigi; AB
iiyeligi siiresinde Tiirkiye'de yapilan ve giindemde olan yapisal hukuksal, siyasal,
zihniyetsel degisimlerin gozetilmedigi gibi bir sonuca varmakta haksiz olmadigimzi
gostermektedir.
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...Partimiz, programini, Tiirkiye'de belirli bir toplumsal kesim, bolge, etnik gurup, sinif,
din mezhep i¢in yapmamistir. Partimizin programi, Tiirkiye'de yasayan tiim vatandaslarin ve
toplumsal kesimlerin sorunlarini ¢6zmek i¢in belirlenmistir.

Parti programimiz, Tiirkiye'de yeniden, ¢ogulcu, katilimc1 demokratik bir yapilanmayi
ongormektedir. Bu yeniden yapilanmayi, degisiklikleri, yeni idari yapilanmayi, yerel
yonetimlerin 6zerklesmesini ve bunun gibi tiim temel konular1 Tiirkiye'nin sinirlari ve biitlinligii
icinde ongormektedir. Programimizin ana felsefesi ve icerdigi ilkeler, projeler ve dnermeleri
incelendigi zaman, partimizin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin biitiinliigiiyle bir probleminin olmadig:
goriilecektir.

Partimiz, demokratik ve kitlesel bir partidir. Tiirkiye'nin tiim temel sorunlarini bir-bir
saptamakta, bu sorunlarin nasil ¢ézlimlenebilecegini, kapsamli ve biitiinliiklii bir "yeniden
yapilandirma toplumsal projesi" i¢inde ele almaktadir. Bu toplumsal proje, otoriter olmamasi ve
iktidarin demokratik paylagimint 6ngormesi anlaminda tek¢i olmayan c¢agdas, cogulcu ve
katilime1 demokratik bir projedir. Yani partimiz, iktidarin otoriter ve monolitik olmamasi
anlaminda tekgilige karsidir. Adem-i merkeziyetciligi ve yerel yonetim 6zerkliklerini, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devletinin i¢ idari yapilanmasi olarak projelendirmektedir.

Partimiz, Kiirt sorununu da, Tirkiye'ye biitiinliiklii bakis ve felsefesiyle temel bir sorun
olarak saptamaktadir. Kiirt sorununun ¢éziimiinii de, "Tiirkiye'nin yeniden yapilandirilmasi
toplumsal projesi" i¢inde gostermekte ve bir hukuk yapisina kavusturmaktadir.

Ayrica, Tiirkiye'de ¢oziilmesi gereken bir Kiirt sorununun oldugunu sdyleyen, saptayan
sadece bizim partimiz de degildir. AB tiyeligine bagli olarak giindemde olan yapisal degisiklikler
itibariyla iktidar partileri, muhalefet partileri, sivil ve askeri gevreler, MGK de Kiirt sorununun
¢Ozlimiiyle ugragsmaktadir.

Partimiz, Tiirkiye Cumhuriyeti Yasalarina gére kurulmustur. Ama siyasi bir parti olarak
Yiiksek mahkemenizin Sayimn Baskani ve Yargitay'in Sayin Bagkani'nin da ifade ettikleri gibi;
AB'in KOB' de dile getirildigi ve Tiirkiye'nin ulusal programinda da taahhtit edildigi gibi, kokli
hukuki ve yasal, kurumsal degisiklikler Onermekteyiz. Daha sonraki bdliimlerde de
belirtecegimiz gibi, Siyasi Partiler, yonetmek, hem de 1yi yonetmek goreviyle kars1 karsiyadirlar,
ayrica uygun olmayan yasalari da halkin iradesini temsil eden yasama organi vasitasiyla
degistirmek gorevindedirler.

Demokrasiyi bir ana felsefe ve yasam tarzi olarak benimseyen siyasi partilere, Tiirkiye
gibi yar1 demokratik ya da demokrasisi topal ve otoriter olan iilkelerde daha biiyiik gorevler
diistligli de ortada. Bu partilerin, demokrasiye, ¢agdasliga, insan hak-6zgiirliiklerine aykiri olan
ve Ozellikle de AB iiyelik siirecinin giincelligini yasayan bir iilkede kokli degisiklikler yapmasi
hem bir gorev ve hem de bir kaginilmazliktir.

Bu genel saptamalarimiz da Partimizin, "azinlik" diye bir olgu ve topluluk yaratmak
istemedigi, sadece herkesin, sivil ve askeri cevrelerin, siyasi partilerin ve sivil toplum
kuruluslarimin 6zellikle AB iiyeligi siirecinde bahsettikleri, dile getirdikleri Kiirt sorunu ve
¢ozlimiinden bahsettigidir.

Bu nedenle de, davanin usul ve muhteva agisindan goriilmez oldugunu ileri siiriiyoruz.

...Bu (AB) siirecin(nin) gelip dayanacagi yer, Tiirkiye'nin AB iiyesi olmasidir. O
durumda da, AB hukuk sistemi ve anayasal ilkeleri, Tiirkiye'nin siyasi parti rejimi i¢in de gegerli
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olacaktir. Bu durumda da, AIHS, AIHM Ictihatlar1 ve diger ilgili hukuk metinleri mutlak bir
tarzda siyasi parti rejimine hiikkmedecektir.

O zaman da Tirkiye, ¢ok kiiltiirliiliikk, ¢cok dillilik, ¢ok etniklilik, ¢ok dinlilik, ¢ok
smiflilik gergegine gore yeniden yapilandirilmak zorundadir. Zaten gilinlimiizde c¢ogu iilke
kiiltiirel bakimdan cesitlilik gostermektedir. Son tahminlere gore diinyadaki 184 bagimsiz devlet,
blinyesinde 600 yasayan dil gurubu ve 5000 etnik grup barindirmaktadir. Cok az iilkede,
yurttaslarin ayni dili konustuklar1 ve ayni etnik-ulusal gruba ait olduklar1 sdylenebilir.

Sayin Yargitay Bagsavcist bu durumu gozetmeden, Tiirkiye'deki demokratiklesmedeki
evrimlesmeyi hesap etmeden, birka¢ yil icinde yapisal degisikliklerin ve yeniden yapilandirma
projesinin yol alacagi agsamalar1 ve varacagi konaklar1 hesap etmeden partimiz hakkinda kapatma
davast agmistir. Bu yonden de, davanin usul ve muhteva agisindan red edilmesini,
demokratiklesmesi agisindan Yiiksek Mahkemenizden talep etmekteyiz.

...HAK-PAR'DA bir hitkkmi sahsiyet olarak, program ve tiiziigli kanaliyla kendisini disar1
acma, anlatma 6zgiirliigiinii ifade etmistir. Ne yazik ki, daha diislincelerini halka ve kamuoyuna
tam anlamiyla ulastiramadan; baska bir deyimle halk ve kamuoyu daha HAK-PAR'DAN
haberdar olmadan, Sayin Bagsavci tarafindan "diisilincesini ifade etme tesebbiis hali" kapatilmaya
gerekce olmustur.

..(ATHS ve ATHM kararlarina gore) Orgiitlenme o6zgiirliigiiniin kisitlanmasi ve
partinin kapatilmas1 icin gerekli sartlar; partinin, iilke topraklarim parcalamaya
yonelmesi, anayasal diizeni siddet yoluyla degistirmek istemesi, hak ve ozgiirliikleri zor ve
terorle simirlandirmaya calismasi, eylemleriyle bolge barisin1 bozma egilimi tasimasi,
komsu devletlerin amacglarina diismanca hizmet etmesi, terorii desteklemesi veya
yonetmesi, halk icinde kin ve husumeti yayginlastirmasi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sayin
Cumhuriyet Bassavcisi, partimiz hakkinda bu tiir tespitlerde bulunmadig gibi, herhangi
bir iddia veya iddiasim somutlastiracak bir delil de sunmamaktadir. Ciinkii partimizin
program ve tiiziigii incelendiginde, siddet ve terdriin acikca dislandigi, Tiirkiye'deki yeniden
yapilandirmanin, Kiirt sorunu ile birlikte tiim sorunlarin, demokratik ve baris¢1 bir tarzda
coziimlenmek istendigi hemen saptanacaktir... Bu nedenle de, davanin usul ve muhteva agisindan
goriilmemesi gerekir.

... Bagsavcinin, parti programimizda sadece "Kiirt kokenlilerin varlik ve kiiltiirlerinin 6ne
cikarildig1" goriisli, partimizin Tiirkiye'nin diger sorunlari kiiclimsedigi, 6nemsemedigi
anlaminda yanlistir ve yerinde bir tespit degildir. Kiirt sorununun Tiirkiye'nin temel sorunu
oldugu: Uzaga gitmeden, 1984'den sonraki silahli catigsmalara; uzaga gidildiginde de, geng
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devletinin kurulus yillarindaki orgiitlenmeler, ayaklanmalara, g6z
atildiginda rahatlikla goriilecektir. Ayrica, Kiirt sorununun Tiirkiye'nin temel bir sorunu oldugu,
daha onceki boliimlerde de belirttigimiz gibi, tiim siyasal partiler, sivil toplum 6rgiitleri, ideolojik
guruplar, askeri ¢evreler, kamu kurumlar1 ve devlet yetkilileri tarafindan da kabul gérmektedir.
Ama bu sorunun ¢oziimii konusunda degisik goriis ve oneriler s6z konusu: Bu da demokrasinin
ve toplumsal ¢cogulculugun bir geregidir.

Tiirkiye'nin AB iiyelik siirecinin hizlandirilmasi i¢in yapilan tartigsmalarin yogunlastigi
ve davamizin goriilmekte oldugu bu kritik asamada, Kiirt sorununun ¢6ziimii i¢in yapilmakta
olan tartigmalar, soruna iligkini giindeme gelen Oneriler v.b. gibi davraniglarda soylediklerimizi
dogrular ve partimizi onaylar niteliktedir. Parti programimizin, Tiirkiye toplumunun tiimii i¢in,
tiim ulusal ve etnik guruplar, dinler, mezhepler ve toplumsal kesimler i¢in hazirlandig1 agiktir.
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Partimiz, Kiirt sorunu disinda Tirkiye'nin diger temel sorunlarinin da mevcut oldugunu agik
secik ifade etmistir.

l.c) "Yeniden Yapilanma" iigiincii ana bagliktir ve 11 alt baglhigi igermektedir. Bu boliim
Tiirkiye'nin temel sorunlarina biitlinliikli bir yaklagim gosterilmekte, degisik alanlarda (anayasa
-yeni bir toplumsal szlesme-, parlamento, hiikiimet ve ordu, inang 6zgiirliigii ve laiklik, Hukuk
ve Yargi, Egitim ve Kiiltiir, egitim-6gretim, Kadin Sorunu, Genglik, Toplum Sagligi, Konut ve
Cevre Politikasi, Calisma Hayati ve Sosyal Yasam, Ekonomi ve Dis Politika) ¢oziimler
onerilmekte ve bir biitiin olarak toplumsal, siyasal, idari, kiiltiirel yeniden yapilanma
ongoriilmektedir. Bu biitlinliiklii bakis, program 6nermesi ve yeniden yapilanma projesi i¢ginde
de Kiirt sorununun ¢dziimlenmesine iligkin 6nermeler yapmaktadir.

Tiirkiye'de Kiirt sorununun yaninda genel demokratiklesme, ekonomi, yoksulluk, egitim-
ogretim, hukuk, yargi, kadin, anayasa, konut, genclik gibi bir ¢ok hayati sorunlara parti
programimizda deger verildigi ve bu alanlarla ilgili ¢6ziim Onerileriyle birlikte, caba gosterilmek
istendigi rahatlikla goriilecektir. Bu nedenle de, partimiz hakkindaki davanin hem usul ve
ozellikle de esas (muhteva) agisindan goriilmemesi gerekir.

2-) iddia makamn, partimizin tiiziik ve programinda, "Kiirtler ve Tiirkler" diye bir
ayrim yapmakla; Kiirtler iizerinde baskilar olduguna isaret ettigini ileri siirmekle
"devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine'" aykir1 hareket ettigini ve bu nedenle
kapatilmasi gerektigini ileri siirmektedir.

Iddia makaminin literatiiriiyle ugrasma ve Onun literatiiriiyle partimizi agiklama yoluna
gitmenin bir tuzak oldugunu biliyoruz. Biz partimizi, hukuk, siyaset biliminin kavramlar1 ve
Anayasadaki kavramsal kategorilerle agiklamaya calisacagiz. Iddia konusu olan kavramlarin,
demokratik iceriklerine agirlik verecegiz. Ciinkii iddia makami, kavramlar1 ruhsuz, cansiz ve
evrimsiz ele almakta ve sunmakta.

Oncelikle sunu belirtelim ki, Sayin Bagsavcinin iddia ettigi gibi, partimiz, programinda
"Tiirkler ve Kiirtler" seklinde 6zel bir ayrima gitmemistir. Iddia makamimn ileri siirdiigii
saptama kabul gordiigli zaman, Kiirtlerin Tirklere karsi, ya da Tirklerin Kiirtler karsi bir
sosyolojik, hukuksal ve toplumsal konumlanmasi gibi, kabul edemeyecegimiz bir pozisyon
ortaya ¢ikar ki, bu partimizin ¢ogulcu, ¢agdas, demokratik ve katilimci anlayisina aykiridir.

Partimiz, Kiirt sorunu gibi temel ve Tiirkiye'nin diger hayati sorunlarindan bahsettigi
zaman; Tirkiye'deki ulusal/etniksel topluluklari, toplumsal kesimleri ve siniflari, dinleri,
mezhepleri, dilleri ve kiiltiirleri kategorize etmek, Onlar1 birbirine kars1 giicler haline getirmek,
vurusturmak, birbirlerini alt etmeleri i¢in yapmiyor. Partimiz sadece Tiirkiye'nin gergeklerini
oldugu gibi goriiyor, Tiirkiye'nin biitiin renklerinin haritasini ortaya cikartyor ve gerceklere
dayali yeniden tanimin1 yapiyor. Kiirtlerin de, Tiirkiye haritas1 i¢cinde bir belirgin, nemli renk
ve topluluk oldugunu saptiyor. Partimizin bu yaklasimi, ayrime1 bir anlayisa dayanmyor,
partimizin biitiinliiklii, gercekei, organik, tarihsel, cogulcu, katihmci ve demokratik bakis
acisina dayaniyor.

Partimizin Kiirtlerin Tiirkiye'nin temel etnik/ulusal renklerinden biri oldugu saptamasi
da, sadece partimize ait; afaki, tarihsel gerceklere ve olgulara, tarihsel belgeler aykiri bir saptama
degildir. Osmanli Imparatorlugunun yapisal, etnik/ulusal ve kiiltiirel bilesimini konu edinen
binlerce eserde Kiirt gerceginden, Kiirtlerin Osmanli Imparatorlugu biinyesindeki yerlerine isaret
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edilir. Islam Ansiklopedisi'nin ilgili "Kiirdistan" maddesinde Kiirtlere iliskin ¢ok acik, objektif
ve hayati resmi goriislere rastlanir.

Osmanli Imparatorlugu'nun son zamanlarinda ve Gen¢ Cumhuriyetin kurulusu
asamasinda bir¢ok ulusun devlet kurup ayrilmasindan sonra, iki etnik/ulusal unsur; Tiirkler ve
Kiirtler birlikte ve belirleyici olarak birlikte varolmuslardir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
kurulusuna yol acan savasi, Kiirtlerle Tiirkler ve diger etnik gruplar birlikte omuzlamislardir.

Kurtulus Savasi'na katilimi hazirlayan Sivas ve Erzurum Kongreleri, M. Kemal
Atatiirk'tin Kiirtlerle, Kiirt ileri gelenleriyle yaptigi kongreler oldugu, bizzat M. Kemal Atatiirk
tarafindan da dile getirilmektedir. M. Kemal Atatiirk, TBMM'nin ag¢ilisindaki konusmasinda
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin etnik ve toplumsal bilesiminden bahsederken, Kiirtlerin
toplumun asli unsurlardan biri olduguna isaret etmistir. M. Kemal Atatiirk gen¢ cumhuriyetin
kurulusundan sonra, Cizre Komutanligmma cektigi telgraflarda da, Ozerk Kiirdistan'dan
bahsetmektedir. Lozan Antlasmasinda da, Kiirtler iizerine yapilan tartismalar bilinmekte. Lozan
Antlagmasinin 39. maddesinde Kiirtlerin dillerini ve kiiltiirlerini gelistirmesi o donemin devlet
sorumlular1, T.C Hiikiimeti tarafindan imza altina almiyor, bu anlasma TBMM'de onaylantyor.
Bundan sonraki dénemde her ne kadar bu konuda saskin, kor bir donem, Kiirtlerin varolmadigi
Tiirk oldugu seklinde savunulan bir donem olmussa da, zaman i¢inde aci olaylarca bu sakat
anlayis asilmistir. 1980 sonrasinda, Cumhurbaskam1 Ozal'n "Tiirkiye'de 12 milyon Kiirt
vardir", Demirel ve Erdal inénii'niin ortak iktidar doneminde Diyarbakir'da her iki yetkilinin
"Kiirtler bir realitedir" acgiklamalarindan sonra, o saskin ve kér donem son bulmustur.
Kiirtlerin varlig1 ve yoklugu ilkel tartigmasi bir tarafa birakilarak, AB {iyeligi bazinda en azindan
Kopenhag Siyasi Kriterleri ¢cer¢evesinde Kiirtlere hangi haklarin taninmasi gerektigi tartismalari,
hayati, 6ncel ve Tiirkiye'nin birinci sorunu haline gelmistir.

Bu nedenle, partimizin Kiirtlerin baskilanma altinda oldugunu belirtmesine bile gerek
yok. Her sey ortada. Ayrica, Kiirtler iizerindeki bu baskilardan bahsetmekle, "devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmezligiyle" de bir iligkisi yoktur. Kiirtlerin bireysel ve grupsal hak ve
ozgiirliiklerinden yoksun olmalarinin en agik ve biiyiik gostergesi, Tiirkiye'nin AB {iyeligi
bazinda Kiirtlerle ilgili glindeme gelen tartigsmalar gostermektedir.

Demek oluyor ki, Kiirt gercegi saptamasi ve Kiirtlerin haklarindan yoksun olduklarini
belirtme serefi sadece bizim partimize de ait degildir. Ayica partimiz, olmayan bir seyi hayali ve
gercek dis1 yaratma gibi asla bir "gaflet ve delalet" i¢inde de degildir. Partimiz Kiirtlerden
bahsederken, sosyolojik bir ger¢ekten bahsetmektedir. En 6nemlisi de, eger Kiirt diye bir etnik
ve ulusal grup yoksa, Kiirtliikten bahsetmek de su¢ olmaz ve bir partinin kapatilmasi icin
de gerekce olamaz diye diisiiniiyoruz.

Sayin Bagsavci, partimizin Kiirt Sorunundan bahsetmis olmasini, "devletin... iilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine" aykir1 davrandigini, partimiz programim biitiinliiklii
incelemeye tabi tutmadan, ileri siirmektedir. Iddianamesinde de, Kiirt sorunundan bahsedilme
disinda bu ilkenin ihlali konusunda bagka bir delil de ileri siirememektedir. Eger Bagsavcinin bu
dar, ruhsuz mantigiyla hareket edersek, Cerkezlerden, Giircililerden, Lazlardan bahsetmis olmak
da "devletin biitiinliigiine ve milletin boliinmezligine" aykiridir. O zaman da, bu asamada basta
Bagbakan olmak tizere, Genel Kurmay Baskani, Cumhurbaskani ( Mahkemeniz iiyesi oldugu
zaman DKP Davasinda, Kiirtlerden bahsetmenin bdliiclilik olamayacagini, Kiirtlerden
bahsetmenin "devletin iilkesi ve milletiyle biitiinliigiine" kars1 olmadigin1 muhalefet goriislerinde
belirtmistir), Basbakan Vekilleri ve 6zellikle de AB'den sorumlu Bagbakan Yardimcist Mesut
YILMAZ her giin bu sugu isliyor. En 6nemlisi de AB iiyeliginde Tiirkiye'nin yol haritas1
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durumundaki Katilim Ortakligi Belgesi, Kopenhag Siyasi Kriterleri Belgesi dogrudan ve
Tiirkiye'nin tayin ettigi "Ulusal Program" dolayli boliicii belgelerdir.

Bundan daha 6nemlisi, Tiirkiye'nin AB {iyeliginin, egemenligin bir 6l¢iide devri anlama
geldigini, siyaset ve sosyal bilimciler, siyasetciler kabul etmektedir. Bu durumda da, T.C
hiikiimetleri, meclisi, siyasal partileri, sivil toplum oOrgiitleri, siyasetcileri, aydinlari, sivil ve
askeri yetkilileri ve kurumlari bu sucu islemekteler. O zaman da, Sayin Bagsavcinin yaklagimina
gore, bunlarin tiimiliniin diizeylerine uygun yargi kurumlarinda yargilanmalar1 gerekmektedir.
Boyle bir sey oldugu zaman, Tiirkiye'nin ¢agdas diinya karsisindaki konumu ne olur' Zaten siyasi
partilerin kapatilmas1 ve buna iliskin AIHM'NIN verdigi kararlarin ve vardig1 sonuglarmn
Tiirkiye'nin itibarii sarstig1 konusunda giiglii bir goriis ve kanaat s6z konusu oldugunu, Yiiksek
Mahkemeniz de kabul eder.

Partimizin tiiziikk ve programi incelendigi zaman, Tiirkiye'nin birlik ve biitiinliigiiyle bir
sorununun olmadigini daha dncede sdylemistik. Partimiz Tiirkiye'nin birlik ve biitiinliigii i¢inde,
degisimi ongoriiyor, reformlar yapmaya calisiyor, Kiirt sorununu ¢ézmeye c¢alisiyor, devletin-
idarenin yeniden yapilanmasini istiyor ve demokratiklesmeyi saglamaya ¢alisiyor; bireysel ve
kolektif haklarin giivenceye baglanmasini, yoksullugun, esitsizligin son bulmasi i¢in projeler
gelistiriyor; hukukun iistiinliiglinii gerceklestirmek i¢in ¢aba gdsteriyor.

=An

Partimizin, programinda belirttigi "teklige" karsithgi, siyasi sistemin ve iktidarin
otoriterligidir. Sistemin otoriter yapisinin son bulmasi anlaminda, tekligin son bulmasidir.
Iktidarin gogulcu demokratik sistem rasyonelleri i¢inde paylasiimasidir. Daha sonraki satirlarda
da bahsedecegimiz gibi, partimiz programinda iktidarin paylagimindan, iktidara katilimdan;
Onun kurumlasmasi ve ilkelerinden bahsetmekle de, Sayin Bagsavcinin iddiasini dogrulamis
olmuyor. Yukaridaki boliimlerin birinde bahsettigimiz gibi, federal bir devletten bahsetmek bile,
iktidarin paylagilmasindan teye ge¢miyor, devletin ve lilkenin par¢alamasi anlamina gelmiyor.
Tersine devletin ve toplumun biitiinliigiiniin daha da giiclenmesi, yeni kurallar ve kurumlarla
temellerinin saglamlagsmasi anlamina geliyor. Bu nedenle de partimiz hakkindaki davanin usul
ve esas agisindan goriilmemesi gerekir.

3) Saymm Bagsaval iddianamesinde, partimizin programinin '"yeniden
yapilandirma" ana bash@ altindaki boliimiinii o6zetle aktararak ve yorumlayarak
partimizin:

3.a)adem-i merkeziyet¢i anlayigini, "6zerk birim", "6zerk yOnetim birimi" ve
"federasyon" ile 6zdeslestirerek, "devletin tekligi" prensibine aykir1 hareket ettigi ve ilgili kanun
hiikiimlerini ihlal ettigini;

3.b) Kiirtlerin dil ve kiiltlir haklarindan bahsetmekle egemen ulus tanimina aykirt hareket
ettigi; en onemlisi ve garip olanin da Tiirkiye hiikiimetlerinin, Bulgaristan, Yunanistan, Kosova
ve benzeri lilkelerde bulunan etnik/ulusal topluluklar icin savundugu tezleri Kiirtlere
uygulamasinin sorunun ¢oziilebilecegi goriisiinilin, farkli ulus ve azinliklarin varliklarini tanima
anlamina geldigini, bununla da azinliklar yarattigini ileri siirmektedir. Yani partimiz, Tiirkiye'nin
cevre devletlerdeki topluluklar/azinliklar politikasindan bahsettigi ve benimsedigi zaman yanlis
yapmakta, su¢ islemekte ve Tirkiye i¢in bir tehlike olusturmaktadir. Peki, ayni yaklagimi
gosteren Tirkiye hiikiimetleri ve sivil-askeri kurumlar1 neden hakli goriirii, Boyle bir yaklagimin
hukukun genellik ve esitlik prensibiyle bir alakas1 var m1'

Saymn Yargitay Bagsavcisinin bu goriis ve iddialarinin alabildigine dar, siyaset ve
sosyoloji bilimleriyle; en 6nemlisi de Tirkiye gercekleriyle alakali olmayan goriisler oldugunu
ileri siirerken, Yiiksek Mahkemenizin genis perspektifli bakis agisina siginmak istiyoruz.
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...1982 Anayasanin kokli degistirilmesi ya da yeni bir anayasanin yapilmasi sadece
partimizin de bir istegi degil, genis toplumsal kesimlerin, diger siyasi partilerin bir kesiminin ve
sivil toplum Orgiitlerinin tiimiiniin de istek ve talebidir. Devletin en yetkili kurumlari, yetkilileri
ve yargl kurumlarinin iiyeleri ve bagkanlar1 da bu goriise sahiptirler. Bu konuda sozili Yargitay
Baskan1 Sayin Sami Selguk'a birakirsak, yeni bir anayasa talebinde partimizin ne kadar hakl
oldugu daha da belirgin hale gelecektir.

Sayin Sami SELCUK diyor ki:

"Ciplak bir uyarida bulunmak istiyorum. Tiirkiye mesruluk debisi neredeyse sifira
yaklagmis bir Anayasayla yeni ylizyila giremez, girmemelidir. "Mesruluk, toplumbilimin, siyaset
biliminin en 6nemli kavramlarindan biridir ve orselenemez.

"Halkta, bir kurumun, yasanin ya da yoneten kisi(ler)in, bilinen ve benimsenen kurallara
gore olugmus bir ¢cogunlugu arkalarinda bulundurduklarina iliskin yaygin inang¢ varsa, o kurum
o yasa ya da yoneten(ler) mesrudur (Burdeau, Duverger, Aron, Easton, Kelsen, Lipson, Weber).

"Mesruluk, baris ve dinginligi saglayan, kurumu, yasayi, iktidar1 ayakta tutan biiyiilii bir
inanctir. En zorba ydnetimler bile hep kendilerini mesru gdstermeye ¢alisirlar. Bu yiizden Italyan
Tarihgisi Ferraro: 'esruluk, sitenin/devletin/ toplumun goriinmeyen baris melegidir' der.
"Mesruluk iki tiirliidiir. Bi¢imsel mesruluk... ve maddi mesruluk.

"Cogunluk kurallara gore saglanmamis ise bicimsel mesruluk yoktur. Kurallara gore
saglanan ¢cogunlugun onay1 sonradan geri ¢ekilmis ise maddi mesruluk yoktur.

"Acaba 1982 Anayasasi bigimsel ve maddi a¢ilardan mesru mudur’

"Bicimsel mesruluk acisindan ele aldigimizda goriiniim sudur: Anayasa, halk ya da
halkin Ozgiir iradesiyle segilen bir kurucu iktidar, parlamento tarafindan degil, kapatilan
parlamentonun siralarina oturtulan atanmis kisilerce yapilmstir.

"Ikinci olarak, mesruluk bir karara, isleme, herkesin sonuglar1 sorgulayabilecek ve esit
bi¢imde, zorsuz ve yasaksiz katilmalarina bagldir. Iradeler tartisma siirecinden gecmedikce
mesruluktan s6z edilemez. Ciinkii tartigma varsa ve ne denli agiksa, sorunlar1 o denli saydamlasir.
Bilgi edinilir ve yanlisa diigme tehlikesi azalir. 04.06.1888'de Clemenceau, 'konusulan iilkelerde
zafer, susulan iilkelerde utang vardir' demisti.

"1982 Anayasasi tartismaya kapali tutulmustur.

"Ugiinciisii, tartisma yasagina kosut olarak tek yanli bir beyin yikama
bombardimanindan sonra oylama yapilmis, halk igfal edilmistir.

"Dérdiinciisli, Anayasa benimsenmedigi takdirde pretoryen diktasinin slirecegi mesaji
verilmig, 6limii goren eli bogriindeki halk ¢aresiz, sitmaya razi olmustur.

"Besincisi, i¢ini gosteren, 'seni mimlerim' zarflariyla gizli oy ilkesi ¢ignenmistir.

"Altincisi, tek islemle hem devlet baskani, hem de Anayasa oylanmistir. Her ikisini
destekleyenlerin ya da onlara karsi olanlarin sayisi, orani belirsizdir. Anayasa, anayasay1
destekleyenler devlet bagkanina katlanmislarsa Anayasa. Anayasay1 destekleyenler, devlet
baskanina katlanmislarsa devlet bagkan1 desteksiz kalmis demektir. Peki hangisi ¢ogunlugu elde
etmistir. Bu bir bilmecedir. Ancak bilinen sudur: ikisi de kuskuyu i¢inde yasiyor. Ustelik devlet
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baskani i¢in zaten segme s6z konusu degil. Ciinkii tek adaydir. Secenekler arasinda 6zgiir
secimde bulunamayan birey 6zerk degildir. Ciinkii 6zgiirliik 6zerklikten dnce gelir.

"Goriiliiyor ki, toplumla yapilan bu s6zlesme (Anayasa) tehditle, fesada ugratilmis bir
iradeyle benimsetilmistir. Bu ylizden Anayasa, bigimsel mesruluktan yoksundur...

"Gelelim 1982 Anayasasinin maddi mesruluk agisindan durumuna.

"Bilindigi iizere anayasalar, orgiitlenmis siyasal birim olan devletin giiciinii sinirlayan,
bireyin hak ve ozgiirliikk alalariyla bunlarin ¢ignenmelerine karst denetim yollar1 belirleyen,
iktidarin tek elde toplanmasini Onleyerek cogulculugu benimseyen, c¢ok iktidar iliskisinde
dengeleri saglayan, her tiirlii hukuk disiligi engelleyen metinlerdir.

"1982 Anayasas! tersini yapmis, devlet giiclinii sinirlayacak yerde hak ve 6zgiirliikleri
sinirlamig ve bunlar1 adeta istisnalar haline getirmis, halka giivensizligi ruhuna igsellestirmis,
yargt birligini ve bagimsizligimi orselemis, demokrasi rejimini degil, cumhuriyet yonetimini
ongormistiir. 1961'in insan hak ve ozgirliikklerine dayanan devleti (md.2) gitmis hak ve
ozgiirlikklere litfen "saygili" (md2) "kutsal devleti" gelmistir." (Adli Y1l A¢is Konusmasi 1999-
2000, sayfa: 49-50)

Iste partimizin degistirmek istedigi anayasa, Saym Sami Selcuk'un tanimladigi bu
anayasadir.

Partimiz, programini kaleme alirken, "azinliklar" ve "¢ogunluklar" gibi bir ayrimi
gozeterek hareket etmemistir. Daha 6nceki satirlarda da belirttigimiz gibi, programda Tiirkiye'de
gerceklestirmek istedigi toplumsal ve siyasi yeni sistemi ¢ercevelendirerek; Tiirkiye'deki tiim
hayati sorunlar1 ve bu hayati sorunlarin i¢inde de Kiirt sorununu temel sorun olarak tespit ederek,
coziimler liretmistir.

Ayrica partimiz, Kiirtlerin de azinlik statiisiinde oldugu goriisiinde de degildir. Kiirtler,
Tiirkiye niifusunun 1/3'1 kadardir. Hem belirli iki bolgede yasayan ve hem de Tiirkiye'nin belirli
bolgelerinde, kentlerinde yogunlagma gosteren bir topluluk 6zelligin gostermektedir.

Sayin Bagsavci, programimizda genel anlamda dile getirilen bazi kavramlardan belirli
sonuglara varmakta; Tiirk dili ve kiiltiirti disindaki dillerin ve kiiltiirlerin yasak olmadigini ileri
siirmekle bagka etnik guruplarin/azinliklarin oldugunu kabul ediyor ve ne yazik ki bunlardan
bahsetmekle de partimizin "azinliklar" yarattigini ve bununla anayasal sug¢ isledigini ileri
stiriyor.

Oysa Kiirt dili ve Kiirt kiiltiirii tizerinde yasaklarin oldugunu, bu yasaklarin kaldirilmasi
icin Tiirkiye'nin AB {iyeligi siirecinde yapilan tartismalar hem agikliyor ve hem de Saymn
Bassavcinin dogruyu ifade etmedigini gosteriyor. Ayrica, bulundugumuz asamada, hiikiimet ve
hiikiimet dis1 giiclerin, yetkililerin, Kiirt dilinden, Kiirt dilinden yaym ve egitimden
bahsetmeleriyle, "azinliklar" yaratmiyorlarsa partimiz de boyle bir eylem iginde degildir,
anlamina gelir.

Ayrica, Saym Bagsavcl da iddianamesinin 13. sayfasinda Tiirkiye'de etnik guruplarin
varhigim1 kabul etmekte ve soyle demektedir: "Yasayla, iilkedeki etnik guruplarin dil ve
kiiltiirleri yasaklanmamistir. Cesitli kokenlerden gelen yurttaslar kendi dil ve kiiltiirlerine
sahip bulunmakta, onlar1 gelistirmektedir." Saymn Bassavcinin, Tiirkiye'de etnik guruplarin
varligindan bahsetmesi digindaki diger goriislerine katilmak miimkiin olmamakla birlikte, Sayin
Bassavcinin da "azinhiklar yaratma su¢unu" islemekte oldugunu ileri siirmemiz yanlis olmaz.
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Goriinen o ki, toplumsal olgular, gercekler ne kadar gizlenmeye c¢alisilsa da, giinesin
balgikla sivanmayacagi ve mizragin ¢uvala sigmayacagi gercegiyle karsi karsiya kaliniyor.
Olgular ve gergekler "kara deliklerini" kapatmak ve tiimden perdelemek olanakli olmuyor.

Kiirtlerin varlig1 bir gercek. Tiirkiye yapilandirilirken bu gergek gozetilmemistir. Oysa
Osmanli Imparatorlugu yapilanmasinda Kiirtler, toplumsal, siyasal ve idari alanda énemli bir
yere sahiptiler. Tiirkiye Devletinin kurulusundan bir déonem sonra, Kiirtlerin varlig1 inkar
edilmistir. Bunun dogru olmadigi, Tiirkiye'nin AB iiyeligi siirecinden 6nce agiga ¢ikmistir. Buna
ragmen, Kiirt dili, kiiltiiriiniin yasakliligi devam etmistir, giiniimiizde de devam etmektedir.
Kiirtce egitim-6gretim, basin yayin hakki Kiirtlere taninmamistir. Bu tutum, insan ve insan
topluluklarinin sahip olmasi gereken bireysel ve kollektif haklar dizisine, uluslar arasi
sozlesmelere, en onemlisi de Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesine aykiridir. O
sozlesmede her ¢gocugun ana diliyle egitim yapma hakki vardir. Diinyadaki tiim ¢ocuklar kendi
ana dillerinden egitim yapma hakkina sahipken, Kiirt c¢ocuklarinin bundan mahrum
birakilmasinin kabul edilir yan1 olamayacagin1 Yiiksek Mahkemenizin de kabul edeceginden
siiphe duymuyoruz. Ayrica bu hakkin taninmasi tesadiifi degil, cocuk gelisiminin dogal sonucu
ve pedagojik bir olgudur.

Yerel yonetimler, c¢ogulcu ve katilimci demokrasinin yaygin ve genisligine
yapilanmasinin 6nemli platformlari, temsil organlari, hizmet alanlar1 ve dogrudan demokrasi
ilkelerinin islerlik buldugu diizeyleridir. Demokrasi, halkin alabildigince katilimini ve yonetimde
temsil giiclinii ve yonetme kapasitesini giiglendirmek anlamina geldigine gore, bu anlamda da
yerel ve hem de Ozerk yerel yonetimlerin Onemi tartigmasizdir. Halk yerel yonetimlerde,
kendisini ilgilendiren konularda dogrudan s6z ve karar sahibidir. Bu demokratik 6zerk yerel
yonetim yapilanmasi, boliinmeyi degil, halkin kendi genel ve 6zel ¢ikarlar1 etrafinda, farkl: dil,
kiiltiir, etnik, dinsel, mezhepsel ve sinifsal renkleriyle birlikte daha da biitiinlesmesini saglar.

Demokrasilerde Bolge Meclisleri, 6zerk yerel yonetimlerimden daha kapsamli, daha
makro kararlarin alindig1 temsil organlaridir. Partimiz, Bolge Meclisleriyle 6zel yeni bolgeler
olusturmuyor. Tiirkiye'de diisiincemize gore derin tarihsel, siyasal ve kiiltiirel referanslar1 olan
varolan cografi bolgeler iistiinde Bolge Meclisleri'nin olusmasini 6ngdriiyor. Partimiz bu Bolge
Meclisi yapilanmasi dnermesiyle, devletin tekligi ve boliinmezligiyle degil; devletin ve siyasi
sistemin yapisinin degismesi, iktidarin paylasilmasiyla ilgilenmektedir.

Ayrica bu idari ve demokratik temsil yapisi Onerisiyle, Tlirkiye'yi bolgelere ayirma ve
Anayasaya aykiri bir is de yapmiyor. Bu diislince ve temsil organi yapilanmasi, Anayasanin 126.
maddesinin 3. fikrasindan da s6z konusu. Anayasanin bu hiikkmiine gore: "Kamu hizmetlerin
goriilmesinde verim ve uyumu saglamak amaciyla, birden ¢ok ili icine alan merkezi idare
teskilati kurulabilir. Bu teskilatlarin gorev ve yetkileri kanunla diizenlenir." Anayasa,
birden ¢ok 1ili i¢cine alan "merkez idare teskilatinin" olusmasini 6ngoriiyor. OHAL Bolgesi ve
valiligi bunun en somut gostergesidir. Partimiz de, bolgelerdeki illeri bilestirerek demokratik bir
temsil organi olan Bolge Meclislerini olusturmaya calisiyor.

Partimiz, bu illerin valilerinin, kaymakamlarinin ve emniyet miidiirlerinin se¢imle tespit
edilmesini, lilkenin daha demokratik¢e yonetimi ve halkin ihtiyaglarina cevap verebilecek
yOneticisini se¢mesi, hizmetlerin demokratik bir yaris anlayist icinde goriilmesi igin,
vazgecilmez kabul ediyor. Bu projeyle, devletin "tekligi" ve "biitiinliigii" sorununa son
verilmiyor, siyasi iktidarin ve sistemin otoriter, tek¢i karakterine son verilmek isteniyor. ABD,
AB iiyesi tilkelerin hepsinde demokratik ¢ogulcu, partimizin 6ngordiigi bir sistem ve yapilanma
s0z konusu. Bu sistemlerde 6ngdriilen ve gerceklestirilen bu yapilar, boliinmeye yol agmadiklari
gibi, daha biitlinlesmis toplumsal yapilarin ve devletlerin gelismesine yol agmuistir.
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Partimiz, teknik federal bir sistem 6nermiyor. Tiirkiye'nin AB'ye girisinden sonra, idari
yapilanmanin kendi dogas1 i¢inde, halkin 6zgiir tartismasi, se¢imi, genel ve bdlge meclislerinin
belirleyecegi hukuk cergevesi icinde yapilanacagi ve statii kazanacagi ortada. Topluma iligskin
konularda, 6nceden tespit edilen ya da bagka yerlerden ihra¢ edilen sablon modellerle hareket
etmek, en biiyiik antidemokratikliktir. Bu noktada {initer devletin yapisal 6zelliklerini biraz daha
acmak, "devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezlik" ilkesine daha fazla 151k tutacaktir.

"...Avrupa Birligi iiyelerinin {icii disinda hepsi iiniter devlettir. Uniter devletlerin
anayasalarinin baslica iki 6zelligi dikkat ¢ekicidir. Birincisi, bunlarin ¢ogunda devletin "tiniter"
vasfinin agikca ifade edilmemis olmasidir. Bu konuda Portekiz ve Italya istisna teskil etmektedir.
Nitekim, Portekiz Anayasasi'nin 6., Italya Anayasasi'nin 5. maddesinde iiniter vasfi agikca
belirtilmistir. Mamafih, bu terime yer vermeyen kimi {initer anayasalarda devletin "bdliinmez"
oldugu yazilidir. Bunlar da Fransa (m.2), Likksemburg (m.1) ve Finlandiya (m.4) anayasalaridir.
Italya Anayasas1 her iki sifat1 birlikte zikretmistir (m.5)...

"Uniter devletler arasinda bulunan Finlandiya Anayasasmin 17. maddesinde ¢esitli
topluluklarin (6rn. Romanlar) ve Samiler gibi yerli halklarin kendi dil ve kiiltiirlerini koruyup
gelistirme hakkina sahip olduklari, ayrica bu ikinci gurubun kendi dillerini resmi makamlar
ontinde kullanabilecekleri belirtilmistir.

"[kinci &zellik, iiniter Avrupa Devletlerin dnemlice bir kisminda ya etnik-kiiltiirel
topluluklara Ozerklik taninmis ya da idari yapinin belirgin bir adem-i merkeziyetcilige
dayandirilmis olmasidir. Birinci grubun tipik drnegini ispanya olusturmaktadir. Nitekim Ispanya
Anayasasinin 2. maddesinde "anayasa onu olusturan milliyetlerin ve bdlgelerin 6zerklik
olusturan hakki ile birlikte onlar arasindaki dayanigmay1 tanir ve garanti eder" hikkmii yer
almaktadir. Ayrica 3. madde Ispanyolca disindaki diger dillerin de her bir dzerk toplulukta resmi
dil olacagmni (2. bend) ve ispanya dil zenginliginin kiiltiirel bir miras olarak 6zel sayg1 gérecegini
(3. bend) hiikme baglamistir. Portekiz anayasasinda da buna benzer bir hiikiim vardir. Nitekim,
Anayasa'nin 6. maddesine gore "Azores ve Madeira takim adalar1 kendi siyasi ve idari statiileri
ve kendi 0z-yonetim kurumlari bulunan 6zerk bolgeler olustururlar." Nihayet yine iiniter bir
devlet olan Isve¢'in Anayasasi da 2. maddesinin 4. bendinde "etnik, dilsel ve dinsel azmliklarin
kendi kiiltiirel ve sosyal hayatlarini koruma ve gelistirmeleri i¢in firsatlar artirilir" demektedir.

"Uniter devletler icinde anayasas1 adem-i merkeziyetciligi vurgulayan iilkelerin basinda
Italya gelmektedir. Nitekim, Italya Anayasasi'nin 5. maddesinde devletin iiniter ve bdliinmez
oldugu, ama aynm1 zamanda yerel 6zerklikleri tanidig1 ve kamu hizmetlerinde en genis adem-i
merkeziyete yer verilecegi hiikkmii yer almaktadir. Ayrica bu iilkede etnik-kiiltiirel azinliklara
ozerklik taninmamissa da, Anayasa dil azinliklarinin korunmasin1 6ngérmektedir.(m.6).

"Uniter devletlerde ilgili olarak isaret edilmesi gereken nokta, irlanda Anayasasindaki
"resmi dil" ikiligidir. Ger¢ektende de, bu anayasanin 8. maddesi 1. fikrasinda irlanda dilini
"birinci resmi dil", ikinci fikrasinda ise Ingilizceyi "ikinci resmi dil" olarak tanimlamaktadir."
(Mustafa Erdogan, Prof. Dr ve Hacettepe Universitesi Ogretim Uyesi, Liberal Diisiince
Dergisi, 23. Say1, sayfa; 30-31)

Demek oluyor Kki, iiniter devletin, etnik-ulusal topluluklarin dilsel ve Kkiiltiirel
haklara sahip olmalari, adem-i merkeziyetcilik, bolgesel ozerklikler, resmi dillerin
cogulculugu ile bir ¢atismas1 da séz konusu olmayabiliyor. Ustelik federal sistemler bile,
devletlerin tekligine son veren sistemler degil, egemenlik ve iktidarin bdlgeler arasinda
paylasilmasini getiren devlet yapilanmalaridir. Sayin Mahkemeniz iiyesi Hagim KILIC''n DKP
Davasi'ndaki muhalefet gerek¢esinde de belirttigi, Sosyalist Partinin Mahkemeniz tarafindan
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verilen kapatma kararmdan sonra AIHM'NIN verdigi karsit kararda da: "Tiirk ve Kiirt
kesimlerini iceren bir federal devlet kurulmasi diisiincesini ve Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin hakkina sahip yolundaki goriislerini devletin iilkesiyle boliinmez biitiinliik ilkesine
aykir1" gormemistir' diyor. (22 Kasim 2001 tarih ve 24591 Sayili Resmi Gazete, sayfa: 199)

Bir iilkenin ve devletin boliinmezligine son vermek, uygun ve uyumlu araglari,
yontemleri se¢meyi de gerekli kilar. Bu araclar ve yontemler de, toplumlarin tarihsel
tecriibelerinin gosterdigi gibi, siddet ve silahli miicadeledir. Demek ki partimizin de Tiirkiye'nin
boliinmezligi icin tehdit olusturmasi, boliinmezligine son verme istegi bu araglar1 ve yontemleri
benimsemesiyle olanakli olabilirdi. Oysa partimiz, siddeti ve silahli miicadeleyi kesinlikle red
ediyor. Tiirkiye'deki hayati sorunlarin ve temel bir sorun olan Kiirt sorununun ¢6ziimii igin,
"toplumsal uzlasmay1", esitlik¢i, demokratik hukuka ve uluslar aras1 demokratik ve Tiirkiye'nin
de imzaladig1 sozlesmelere dayali ¢oziimleri, bariggil yontemleri benimsemektedir. Toplumsal
uzlagma, bir arada olmayi, birlikte yasamayi, birlikte tartisarak ¢éziimler iiretmeyi 6ngoriir.

Partimiz tiiziiglinin 3. maddesinde bu yontem ve tarzini agik¢a belirtmektedir:
"Partimiz, Tiirkiye'yi idari, siyasi, toplumsal ve ekonomik olarak; evrensel demokratik
hukukun, diinyanin ve AB iilkelerinin cogulcu siyasi normlari icinde adem-i merkeziyetci
tarzda yeniden yapilandiracak; Kiirt sorununu hak esitligi temelinde toplumsal uzlasma
ile ¢cozecek."

Baska bir gercek: Bir devleti ve lilkeyi bolmek isteyen bir parti siddet ve silahli
miicadeleyi vasita ve yontem olarak benimsedigi zaman, Ona uygun Orgiitlenme bi¢imini de
se¢gmek zorundadir. Boyle bir orgiitlenme, mevcut hukuka uygun yasal bir orgiitlenme olamaz,
yasal olmayan, yani mevcut devlet ve kanun otoritelerinin denetimi diginda bir érgiitlenme olur.
Acik, seffaf, kitlesel demokratik bir 6rgiitlenme olmaz. Siki, askeri ve otoriter disiplinli, liye
aliminda alabildigince seckinci davranan, liyeleri 6zel egitimli olan bir 6rgiitlenme olur. Partimiz
ise tiizigiinde, acik, seffaf, demokratik, kitlesel bir parti oldugunu agikc¢a belirtmis; cogulcu
demokrasiyi parti i¢cinde yapilandirmigtir. Partimiz tiiztigiiniin 2. maddesinde partimizin karakteri
konusunda sunlar soylenmektedir:

"HAK VE OZGURLUKLER PARTISI, YENILIKCI, DEGISIMCI, DEMOKRAT,
YURTSEVER DEGISIK GORUSLERE SAHIP UNSURLARIN UYE OLDUGU COGULCU,
KATILIMCI, KOLLEKTIF VE AKLA DAYALI DEMOKRATIK KiTLE PARTISIDIR.

"Parti, liye ve Orgilitlerini, parti ¢caligmalariyla ilgili olarak siirekli ve zamaninda yazili
bi¢imde, 6zel yapacagi toplantilar, konferanslar, seminerlerle bilgilendirir, denetleme siirecini
yaratir.

Parti tliziiglimiiziin 4. maddesinde "partinin baglh oldugu caligma ilkeleri" incelendigi
zaman, partimizin ne kadar acik, seffaf, demokratik, hem hukuk otoriteleri ve hem de kamuoyu
denetimine agik oldugu rahatlikla goriilecektir. Bu kadar agik, demokratik ve denetlenebilir bir
partinin, Tirkiye'nin bdliinmezligini tehlikeye sokup sokmayacagi Yiiksek Mahkemenizin
takdirleri arasindadir.

DKP Davasi'ndaki muhalefet gerekcesinde Sayin Mahkemeniz iiyesi Hasim KILIC ve
AIHM'NIN béliinmeyle siddet ve terdr arasinda dogrudan bir bag kurmasi da isabetli, olgusal,
tarihsel, sosyolojik oldugu kadar; siyasal sistemlerin yapilanma siirecleriyle de bir uyumluluk
icindedir.

"DKP'NIN terérle ve siddetle bir baglantisinin kurulamadig, yakin ve kesin bir tehlikeyi
harekete gegirecek soz ve eylem birliginin olmadigi, kapatilmalarindan otiirii Tiirkiye'nin
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mahkum oldugu Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi ile Sosyalist Partinin program ve eylemleri
ile davali Partinin programi arasinda benzerlik bulunmasina karsin, Avrupa Mahkemesi'nin
kararinin géz ardi edildigi, otoriter ve totaliter uygulamalar sonunda ortaya cikan kimi
bolgesel sorunlar1 dile getirerek iilkenin boliinmez biitiinliigii icinde barisc¢il ¢oziimler
oneren Partinin kapatilmasi ATHS'NIN ve Avrupa Mahkemesi'nin ictihatlarina acik
aykirilik olusturmaktadir." (22 Kasim 2001 Tarih, 24591 Sayihh Resmi Gazete, sayfa: 199)
Aym davada muhalefeti olan Sayin Mahkemeniz iiyeleri, Yalgin ACARGUN, Sacit ADALI ve
Fulya KANTARCIOGLU'NUN goriisleri de bu dogrultudadir, (aym Resmi Gazete, sayfa: 201-
203) Ayni gergeklerin ve goriislerin partimiz i¢inde gecerli olacagi ortada. Bu nedenle de,
partimiz hakkindaki davanin usul ve muhteva agisindan goriilmezligi ortadadir.

ANAYASA ILE FARKLI DEGERLENDIRME ICINDE OLMAK, DEMOKRASIYE
AYKIRILIK ANLAMINA GELMEYECEGI GIiBi, ANAYASAYI DA IHLAL ANLAMINA
GELMEZ..

Partimiz programinda, mevcut anayasadan farkli degerlendirmelerin oldugu agik. Cilinkii
partimiz, mevcut anayasaya kendisini bagli ve Onun kapsami i¢inde kurulmasina ragmen, Onu
degistirmek istemektedir. Bu baglamda, anayasadan farkli degerlendirmeler i¢inde olmasi kadar
dogal bir sey olamaz.

Ustelik, Tiirkiye'deki Anayasanin evrensel hukuk ve AB hukukuna gére degisiklige
ihtiyaci oldugu, Yiiksek Mahkemeniz dahil, biitiin devlet kurumlari, sivil ve askeri yetkililer,
siyasal partiler ve sivil topum Orgiitleri tarafindan da kabul gordiigiine gore, anayasadan farkl
degerlendirmeler ihlal olmadig1 gibi, "devletin iilkesi ve milletiyle boliinmezligine" aykirilik
anlamina hi¢ gelmez.

AB Hukuk mevzuatina uygun Tiirkiye'deki yasal degisikliklerde 6l¢ii, cagdas, cogulcu
katilime1 demokrasinin kurallarina uyarhilik i¢inde olmasi, evrensel demokrasinin kurallarina
gore, Ona uygun yerel hukuk, kanunlar1 ve anayasay1 sekillendirmedir. Partimiz de, degistirmek
istedigi mevcut anayasayla farkli degerlendirmelere sahip olmasina ragmen, biitiinliik¢ii sisteme
yol agan ¢ogulcu, katilime1r demokrasi ve demokratik kurallarla bir uyum i¢indedir.

AIHM'DE PARTI KAPATMA DAVALARI VE ANAYASANIN GECICI 15.
MADDESI

AIHM, 30.01.1998 tarihli karar1 ile TBKP'NIN, 25.05.1998 tarihli kararryla Sosyalist
Partinin ve 06.12.1999 tarihli karariyla OZ-DEP'IN, Mahkemenizce kapatilmasi kararlarini
demokratik toplumda zorunlu, mesru amagla orantili bulunmamas1 nedenleriyle, AIHSNIN 11.
maddesine aykirt bulmustur. Bunlardan TBKP, mahkemeniziz tarafindan isminde komiinist
ismine yer verdiginden (SPK, m. 96), tiizik ve programimin devletin {ilkesi ve milletiyle
boliinmez niteligini bozdugundan (AY, m. 68, SPK, m. 78/a, 81/a, 81/b, 89) kapatilmist.
Sosyalist Parti ise tiizilk ve programlariyla eylemlerinin anayasaya ve SPK'NIN dérdiincii
boliimiinde yer verilen devletin tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline aykir1 amaglar giitme
yasaklarina aykirilik gerekgesiyle kapatilmisti. OZ-DEP ise, parti programinin devletin iilkesi ve
boliinmez niteligi (SPK 78/a, 81/a, 81/b) ile laik devlet niteligine aykirilik (SPK, m. 89)
olusturdugu gerekcesiyle kapatilmistir.

"AIHM, her ii¢ parti kapama davasina iliskin kararlarinda su goriislere yer vermektedir:
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a) Demokrasi, diisiince 6zgiirliigii ile beslenir. Cogulculuk olmadan demokrasiden sz
edilemez. Demokrasinin iyi isleyisi ve ¢ogulculugun siirdiiriilebilmesi agisindan siyasal partiler
biliyiik 6neme haizdir. Demokrasinin temel prensiplerinden birisi de , bir {ilkenin karsilastigi
sorumlarin siddete bagvurulmaksizin, diyalog yoluyla ¢6ziimii konusunda fikir ve diislincelerin
serbestge ifade edilebilmeleri imkaninin giivence altina alinmasidir. Hatta bu diisiinceler rahatsiz
edici olsalar bile.

b) Bir parti programindaki istemlerin, projelerin, onerilerin, bir devletin mevcut siyasal
ve sosyal yapisiyla ve prensipleriyle bagdasmamasi, Onlarin demokrasi ilkesine aykiriligi sonucu
dogurmaz. Bir devletin mevcut organizasyon modeliyle catigsa da, farkli siyasal programlarin
Onerilmesi, tartigmaya acilmasi, demokratik ilkeler icerisinde kalmak, bizzat demokrasiye zarar
vermemek sartiyla demokrasinin 6ziinii ifade eder.

¢) Orgiitlenme 6zgiirliigii, yalnizca inandiric1 ve zorlayici nedenlerle kisitlanabilir. 11.
maddede belirtilen istisnalar, siyasal partiler s6z konusu oldugunda dar bir yorumu zorunlu
kilar...

d) So6zlesmenin 10. maddesinde diizenlenen ifade 6zgiirliigii, defalarca belirtildigi lizere,
sadece aciklanan diislincelere taraftar olundugunda, rahatsiz edici bulunmadiginda, hosa
gittiginde ya da farkli olmadiginda degil, ayn1 zamanda taciz edici, rahatsiz edici, sok altina
sokucu etkileri bulundugunda da s6z konusudur. Bunlar ¢ogulculugun, hosgoriiniin ve acik
fikirliligin gerekleri olup bunlarsiz bir demokratik toplum olamaz.

e)Kapatma, siyasal partilere uygulanabilecek en radikal yaptirnm olarak hedeflenen
amacla orantili, bu ama¢ bakimindan elverisli ve demokratik toplum agisindan zorunlu
olmadik¢a bagvurulamaz.

f)......Partinin toplum, devlet ve demokrasi bakimindan gercek bir tehlike olusturan
politikay1 benimsemis oldugunu gosteren agik, somut ve inandirici deliller olmaksizin salt ismine
bakilarak kapatma yoluna gitmek yeterli bir sebep olusturmaz.

g) Ifade dzgiirliigii, 11. maddede de diizenlenen toplanti, gdsteri yiiriiyiisii ve drgiitlenme
Ozgiirliigiiniin 6nemli unsurlarindan biridir. Siyasal partiler bakimindan 11. madde, 10. maddeyle
bir biitiin olarak degerlendirilir." (Yrd. Do¢. Dr. Omer ANAYURT, Liberal Diisiince dergisi,
23. Sayu, s. 11-12-13)

Yiiksek Mahkemeniz iiyesi Saymn Hasim KILIC'IN ATHM'NIN TBKP ve Sosyalist Parti
hakkindaki kararindan "Kiirt halki", "Kiirt ulusu" ve "Kiirt vatandaslar’" kavramlarina ve
programda verilen igeriklerine iliskin, DKP Davasi'ndaki muhalefet goriislerinin {izerinde
durmak, onlar1 aktarmak hatirlatma babinda bir degere sahip oldugu gibi, Sayin Bagsavcinin
partimiz hakkinda agmis oldugu karar1 da etkiler niteliktedir.

ANAYASA MAHKEMESININ Parti Program ve Tiiziigiindeki aykiriliklardan dolayi
kapatmis oldugu TBKP ATHM'NE basvurmus ve Mahkeme konuyu inceleyerek dzetle "... Tiirk
Anayasa Mahkemesi TBKP'NIN, program ve tiiziigiinde, Tiirk ve Kiirt halki arasinda ayrim
yapilarak azinlik yaratma amacinin ortaya ¢iktigini, Tiirk ve Kiirt uluslar1 bi¢imindeki sozleri
nedeniyle Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii ilkesine aykirt davrandigini
belirterek temelli kapatmistir. Ancak, parti programinda "Kiirt halki" ve "ulusu" ve "Kiirt
vatandaglar1" sozciiklerinin yer almasinin azinlik yaratma amaciyla tanimlanamayacagini ve
boyle bir iddiada bulunulmadigini, "Kiirt varliginin" sadece kabul edilmesinden baska bir sey
istenmedigini, Kiirt halkinin Tiirk halkindan ayrilmasi hakkinin verilmesi gibi bir istemlerinin
olmadigini, siddete bagvurmadan iilke sorunlarina ¢éziimler 6nerildigini, bunlarin can sikici ve
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hosa gitmeyen diisiinceler olabilecegini ancak katlanilmas1 gerektigi"
s0zlesmeyi ihlalden mahkum etmistir.

diisiincesiyle Tiirkiye'yi

Mahkeme kapatilan Sosyalist Parti kararinda da ayni goriisleri tekrarlayarak, "Sosyalist
Partinin Tiirk ve Kiirt kesimlerini kapsayan bir federal devlet kurulmasi diisiincesini ve Kiirt
halkinin kendi kaderini tayin hakkinin sahip oldugu yolundaki goriislerini devletin iilkesiyle
boliinmez biitiinliik ilkesine aykir1" gérmemis, siddete bagvurmadigi siirece s6zlesme hukuku
korumasindan yararlanmasi gerektigini ayrica vurgulamistir. Mahkeme bu karari, Sosyalist
Partinin dort y1l faaliyette bulunmasina karsin vermistir.

"Belirtilen bu diisiinceler karsisinda, bir siyasi partinin ifade ozgiirliigiinii heniiz
kullanma asamasinda iken kapatilmasinin miimkiin olamayacagi, siddet icermeyen baris¢il
onerilerinin de kapatmaya yeter delil olarak kabul edilmeyecegi ortaya ¢ikmaktadir..." (22 Kasim
2001 tarih, 24591 sayili Resmi Gazete, sayfa: 199)

Acik¢a ortaya cikan bir sonu¢ var ki, AIHM'NIN bu kararlarn karsisinda Saym
Bagsavcinin partimiz hakkinda act1 dava uluslararasi hukuka, AIHM Ictihatlarina oldukca ters ve
aykindir.

AIHM'NIN parti kapatmalar ve diger konularda Tiirkiye aleyhinde verdigi kararlarin
tiimi, Tirkiye'nin demokrasisini hakli olarak sorgulayip, hukukunun demokratik karakterini
tartigmaya sokmaktadir.

SONUC VE ISTEM

Yiiksek Mahkemeniz, ileri siirdiiglimiiz goriislerimizle, partimizin biitiinlikli
diisiincesiyle Tirkiye'yi yeniden yapilandirmak konumunda oldugunu rahatlikla tespit edecek;
Sayin Yargitay Bagsavcisinin iddia ve taleplerinde de, hukukun {istiinliigii ilkesi, kanunlar,
sosyoloji, siyaset bilimi ve Tirkiye'nin AB {iyesi olmasiyla kazanacagi yeni cerceve ve
demokratiklesme agisindan haksiz oldugunu saptayacaktir.

Yiiksek Mahkemenizin, ileri siirdiiglimiiz hayati goriisleri ve belirtmedigimiz konulari
res'en gozeterek Partimiz hakkinda agilmis olan davanin usul ve esas agisindan goriilmez
olduguna karar vermesini, siyasi partileri kapatma ayibina ve antidemokratikligine son vermesini
arz ve talep etmekteyiz. Mahkemenizin bu karari, Tiirkiye demokrasisinin kalitesinin
yiikseltilmesine hizmet edecek, demokratiklesmeye ivme kazandiracaktir. Saygilarimizla."

III- YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCILIGININ ESAS HAKKINDAKI
GORUSU

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 19.6.2002 giin ve SP.114 Hz.2002/3 sayili esas
hakkindaki goriisiinde, oncelikle davali partinin 6n savunmasiyla 23.7.1995 ve 3.10.2001
tarihlerinde yapilan Anayasa degisiklikleri hakkinda siyasi partinin vardigi sonuglarla talepleri
iizerinde durulmustur. Buna gore ileri siiriilen goriisler sdyledir;

"...Anayasanin dayanak aldigi temel ilkelerden birinin 6zgiirliikk¢iiliilk oldugu gercegi
kesin olarak bilinmektedir. Ancak, anayasa kurallarinin ve Ozellikle siyasi partilerle ilgili
olanlarin sirf bu ilke agisindan degerlendirilip yorumlanmasi hatali sonuglara gotiirebilir. Kaldi
ki siyasi partiler hakkindaki anayasa kurallart mutlak bir 6zgiirliikk igermemektedir. Devlet
yasamindaki olaganiistii rollerine, iddianamede isaret ettigimiz siyasi partilerin cumhuriyetin
ilkelerini tahrip edici bir gli¢ odag1 haline gelmesine seyirci kalinamayacagindan, bu halde siyasi
partilerin kapatilmasi esasi kabul edilmistir. O halde, siyasi partilerle ilgili Anayasa normlari
Anayasanin oteki temel dayanaklarindan biri olan devletin giivenligi ile ilgili esaslar1 ile birlikte
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diistinilmelidir. Bu esaslarin basinda dava ile iligkili olarak Anayasanin 68. maddesinin 4.
fikrasinda belirtilen devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii ilkesi gelir.

Anayasanin 1. maddesinde, Tirkiye Devletinin bir Cumhuriyet oldugu belirtildikten
sonra 2. maddede "Cumbhuriyetin nitelikleri" baslig1 altinda Tiirkiye Cumhuriyetinin; toplumun
huzuru, milli dayamisma ve adalet anlayisi iginde, insan haklarina saygili, Atatiirk
Milliyetciligine bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devleti oldugu ifade edilmistir. Bu ifade bigiminden, Devlet ve Cumhuriyetin 6zdes
kavramlar olarak kabul edildigi ve dolayisiyla devletin gilivenliginin Cumhuriyetin ve onu
tanimlayan niteliklerinin de giivenligi anlamina geldigi anlagilmaktadir.

Anayasanin 14. maddesi ile (degisik 3.10.2001 - 4709/3) Anayasada yer alan hak (ve bu
baglamda siyasi parti kurma ve partiye girme haklar1) ve hiirriyetlerinden higbirinin, Devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiinii bozmay1 ve insan haklarina dayanan demokratik ve
laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayi amaglayan faaliyetler bi¢iminde kullanilamayacag: genel
bir ilke olarak benimsenmistir. Siyasi partilerle ilgili 6zel hiikiim olan Anayasanin 68.
maddesinin 4. fikrasinda, siyasi partilerin tiiziik ve programlarinin, Devletin {ilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigline, Cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamayacagi, 14. maddeyi teyiden
tekrarlanmig ve yaptirimi 69. maddenin 5. fikrasinda "temelli kapatma" olarak belirlenmistir.

Anayasa, Baslangi¢'m 4709 sayili Yasadan (Degisik; 3.10.2001 - 4709/1) sonraki
metinde de, hi¢bir faaliyetin Tiirk milli menfaatlerinin, Tirk varliginin, Devleti ve llkesiyle
boliinmezligi esast karsisinda koruma goremeyecegini belirtmek suretiyle kurallarin
yorumlanmasina 1s1k tutmaktadir. Su halde, Anayasanin siyasi partilerle ilgili hiikiimlerinin bu
hukuki gergeve i¢inde yorumlanmasi gerekir. iddianamedeki yorum yéntemi de budur.

On savunmada ileri siiriilen diger bir goriis, 23.7.1995 ve 3.10.2001 tarihlerinde
Anayasanin 68. ve 69.maddelerinde yapilan degisiklik sonucunda Siyasi Partiler Yasasinda yer
alan kapatma nedenlerinin gecerliligini kaybettigidir.

Bu iddiay1 incelemek i¢in 6nce, Anayasanin 68. ve 69. maddelerinin kapatmaya iliskin
boliimlerinin iddianamede uygulanmasi istenen yasa maddeleri ile sinirli olarak eski ve yeni
durumlarmi karsilastirmak gerekir.

Anayasanin 68. maddesinin dnceki 4.fikrasi, siyasi partilerin tiiziilk ve programlarinin,
devletin {iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline, insan haklarna, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine aykiri olamayacagini belirlemis, 4121 sayili Yasa ile
yapilan degisiklikte (Degisik; 23.7.1995/4121/7) bu hususlar aynen muhafaza edilmistir. 4709
sayil1 Yasayla 3.10.2001 tarihinde Anayasada yapilan degisiklikte ise, bu maddede degisiklik
yapilmamistir.

Anayasanin 69. maddesinin 5. fikrasinda ise, bir siyasi partinin tiiziigli ve programinin
68. maddenin dordiincii fikrasi hiikiimlerine aykir1 bulunmasi halinde, o parti hakkinda temelli
kapatma karar1 verilecegi diizenlenmektedir. Bu maddede, 68. maddenin dordiincii fikrasina
aykirilik durumunda partinin temelli kapatilmasi: durumu diizenlenmis olup, 4709 sayil1 Yasa ile
yapilan degisiklikle bu fikra hitkmii aynen korunmustur.

Anayasalar belli bir konuyu diizenleme amaciyla yalnizca ilke temelinde genel ve soyut
hiikiimler sevk edebilirler. Her konuyu ayrintilari ile belirlemek Anayasa teknigi ile bagdasmaz.
Bu diisiinceden hareket eden, halen yiiriirliikte bulunan 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi,
Anayasanin, siyasi partilerin tliziik ve programlarinin aykir1 olamayacagini emrettigi ilkelerine
uyulmamasi hallerini, yaptirim niteliginde olmak iizere birer kapatma sebebi olarak ve Anayasal
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ilkeleri teyiden diizenlemistir. iddianamede davali parti hakkinda uygulanmas1 istenen Siyasi
Partiler Yasasinin 78. maddesinin (a) ve (b) bentleri 80. maddesi ve 81. maddesinin (a) ve (b)
bentleri hiikiimleri, Anayasanin degisik 68. maddesinin 4. fikrasinda, siyasi partilerin tiiziik ve
programlarinin aykirt olamayacagi kabul edilen ve devletin ve dolayistyla Cumhuriyetin varligini
korumaya yonelik, Anayasanin Baglangig'tan itibaren pek ¢ok hiikmiinde tekrarlandigi gibi
devletin tilkesi ve ulusuyla boliinmezligi ve ulusal devlet ilkelerinin degisik cephelerden ortaya
konmus birer belirtisidir, onlarin somutlastirilmis halleridir.

Nitekim, Anayasa Mahkemesi de, 10.7.1992 giin, E.1991/2 (Siyasi Parti-Kapatma)
K.1992/1 sayili kararinda, "Siyasi Partiler Yasasinin getirdigi yasaklar, Anayasanin 68. ve 69.
maddelerinde yer alan kapatilma nedenlerinin somutlastirilmasi olarak diisiiniilmelidir. Bu
hiikiimler "milli devlet niteliginin korunmas1" ilkesinin yaptirimladir. Ciinkii Anayasanin 69.
maddenin son fikrasinda, siyasi partilerin kurulus ve faaliyetleri, denetleme ve kapatilmalari
yukaridaki esaslar dairesinde kanunla diizenlenir." denilmektedir, seklindeki goriisiiyle sorunu
acikliga kavusturmustur.

Ayrica, Anayasanin ve Siyasi Partiler Yasasinin devletin iilkesi ve ulusuyla
boliinmezligini siyasi partilerin amag ve ¢alismalar1 yoniinden giivence altina alan hiikiimleri var
olmasa bile, Anayasanin 11. maddesi uyarinca, Baslangi¢c kismi ile 2. ve 3. maddelerindeki
boliinmezlik temel kurali ile bagli ve sinirli bulunan biitiin siyasi partilerin, {ilkenin ya da ulusun
bir boliimiiniin, var olan biitiinligiinii bozarak ayrilmasi sonucunu dogrudan ya da dolayli olarak
meydana getirme olasiligr bulunan her tiirlii davranistan, sézden ve yazidan kaginmasi ve
caligmalarini bu biitiinliigli daha da pekistirecek bigimde yiirlitmesi gerekir. Siyasi partiler 1rk
ayrimciligini ve bunun siyasi ve hukuki sonuglarin1 amag¢ ve erek olarak benimseyemezler.
Tersine davranislari, uluslar arast hukukta da benimsenen, devletin varligin1 giiglendirerek
siirdiirmek, bagimsizligina ve varligina yonelik tehlikelere kars1 dnlemler alip uygulamak yetkisi
cergevesinde, siyasi partileri de kapsayacak bi¢cimde, alacagi onlemlerle karsilamasi devletin
dogal hakki, kamu diizenini koruma yoniinden de gorevidir.

Bir an i¢in, Siyasi Partiler Yasasinin kapatma sebebi olarak belirtilen maddelerinin
yiirlirliikkte bulunmadigi kabul edilse bile, Anayasanin Baslangi¢'l, 2. ve 3. maddeleri ile birlikte
yorumlanmasi gereken 68. maddesinin 4. fikras1 ve 69. maddenin 5. fikras1 uyarinca davanin
goriilmesi ve sonuclandirilmasi yine de miimkiindiir.

Sonug olarak; 6n savunmadaki usule iligkin itirazlara karst belirttigimiz bu goriislere
ilaveten, davali partinin yerinde goriilmeyen savunmalarinin reddiyle, iddianamemizde yasal
dayanaklar1 ve gerekceleriyle agiklandigi iizere, partinin tiiziik ve programinin bazi boliimleri
Anayasanin Baglangi¢ kismiile 2., 3., 14., 68.maddelerine ve 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasinin
78. maddesinin (a) ve (b) bentlerine, 80.maddesine, 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykiri
oldugundan, Hak ve Ozgiirliikkler Partisinin, Anayasanin 69. maddesinin 5. fikras1 ve Siyasi
Partiler Yasasinin 101. maddesinin (a) bendi uyarinca kapatilmasina karar verilmesi arz ve talep
olunur."

IV- DAVALI SiYASI PARTININ ESAS HAKKINDAKiI SAVUNMASI

Hak ve Ozgiirliikler Partisi'nin 17.9.2002 tarih ve 02-383 sayili yaz1 ekinde alinan esas
hakkindaki savunmasinin, 6n savunmanin tekrari niteliginde olmayan kisimlarinda; Partiyle ilgili
yargilamanin "Durugmali Yargilama" platformunda yapilmasi gerektigi savunulduktan sonra
asagidaki goriislere yer verilmistir:

"...Siyasi partilerin sadece, program ve tliziiklerinin Anayasa'nin 68/4 ve 69/6.
maddelerinde yer alan kisiye ve zaman gore degisebilen, soyut nitelikteki yasaklara aykir1 diye
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kapatilmasi korkung bir hukuksuzluktur. Oysa siyasi partiler, toplumsal sorunlara farkli bakis
acilari, farkli ¢oziimler ve Oneriler hatta farkli orgiitlenme modeli Onerebilirler. Bireyin ve
bireylerin olusturdugu topluluklarin i¢ diinyasindaki diisiincenin topluma aktarilmasinda, hayata
gecirilmesinde bir ara¢ olan siyasi partilerin, siddet iceren eylemlerin yonetildigi bir merkez
oldugu kanitlanmadig: siirece asla kapatilmamasi gerekir. Bir partinin programinda beyan ettigi
amaglarindan ve niyetlerinden daha farkli niyet ve amaglara sahip.oldugunu teraziye vurabilmek,
bu konuda belirli dlgiiler ortaya ¢ikarabilmek igin partinin programi/tiiziigli ile faaliyetlerini ve
savundugu goriisleri karsilastirmak gerekir.

Bilinen bir genel dogru var. O da her su¢un maddi ve manevi unsurlarinin oldugudur..
Hareket olarak ortaya ¢ikan "eylem" ve "sonu¢" manevi unsurlar birlesmedik¢e sucun olugmasi
olanakli degildir. Bu nedenle hareketin olmadig1 bir yerde sadece program ya da tiiziikten
hareketle, bunlarin yorumlanmasi suretiyle bir sugun varligina karar verilemez. Dolayisiyla, heniiz
siyasi alanda yerini almadan, parti programinda yer alan ifadelerden dolay1. Anayasa Mahkemesi
tarafindan kapatilmas: karar verilen TBKP'nin AIHM'nde goriilen davasinda: "Bir partiyi
programi ile yargilamak, amacini yargilamak olarak", tanimlamistir. Zira soyut olup, eylemle
onaya konulacak olan, Anayasa'da ve SPK'da getirilen yasaklari 'ihlal kastt' ispatlanamayacaktir.
Partiyi programi ile yargilamak, aslinda TBKP'nin bu alandaki amacimi da yargilamaktir.
Belirtildigi gibi, bir partinin programinda beyan ettigi amaglardan ve niyetlerinden daha farkl
ama¢ ve niyetlere sahip oldugunu gizleyebilecegi gozden irak tutulamaz. Partinin amag ve
niyetlerini gizlemedigini dogrulamak i¢in partinin programi ile faaliyetleri ve savundugu
goriislerin karsilastirilmasi zorunludur. Bu davada ise, TBKP'nin kurulusundan hemen sonra
kapatilmas1 herhangi bir faaliyette bulunmak i¢in zamaninin dahi bulunmamasi nedeniyle
TBKP'nin programu pratikteki bir faaliyeti ile yalanlanamaz."(AIHM TBKP karan, insan haklar
kararlar belgesi, Istanbul Barosu yayinlari, Istanbul 1998, cilt 11, sayfa 395).

Ayni kararda su hususlarda vurgulanmistir "... Mahkemenin defalarca soyledigi gibi
cogulculuk olmadan, demokrasi de olmaz. Bu nedenle 10. madde ile diizenlenen ifade 6zgiirligl
2. fikradaki sinirlara tabi olarak sadece lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz veya ilgilenmeye
degmez goriilen 'haber' ya da 'diislinceler' i¢in degil; aleyhe olan, carpici gelen veya rahatsiz eden
haber ve diisiincelere de uygulamir. ifade 6zgiirliigiiniin topluca kullanilmasi siyasi parti
faaliyetlerinin bir kismini olusturmasi kendiliginden, s6zlesmenin 10 ve 11. maddesinin sagladig:
korumadan yararlanma hakki verir. Mahkeme Informations Verein Lentia ve digerleri Avusturya
kararinda devleti ¢ogulculuk ilkesinin garantorii olarak tanimlamistir. Bu sorumlulugun siyasi
alandaki anlami, devletin, digerlerinin yanisira 1. protokoliin 3. maddesine uygun olarak yasama
meclisinin se¢imi konusunda halkin diisiincesini 6zgiirce ifade edebilecegi, sartlarin yerine
getirildigi bir ortamda, makul araliklarla ve gizli oyla 6zgiir se¢imlerin yapilmasini saglamakla
yiikiimlii olmasidir. Ulke niifusu i¢inde bulunan farkli diisiinceleri temsil eden, siyasi partilerin
¢ogulculugu iginde yer alamayan bu tiir ifadenin varlig: diisiiniilemez". (AIHM, TBKP Tiirkiye
karan, Insan Haklan Kararlar1 Derlemesi, Istanbul Barosu Yayinlari, Ist.1998, cilt 2. sayfa 385).

...03.08.2002 giinii, 4771 Nolu Kanun'un 8. maddesiyle, "...Tiirk vatandaslarinin
giinliik yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkh dil ve lehgelerde de yayin
yapilabilir" hiikmii,

Ayn1 Kanun'un 11. maddesiyle, 14.10.1983 tarih ve 2923 sayil1 Yabanci Dil Egitimi ve
Ogretimi Kanununun adinin, "Yabanc1 Dil Egitimi ve Ogretimi ile Tiirk Vatandaslarinin
Farkh Dil ve Lehcelerinin Ogrenilmesi Hakkinda Kanun" seklinde degistirilmistir. Kanunun
bu ilgili hiikimleri tiimiiyle ve kanununu onaylanmasindan sonra giindeme gelen Oneri, elestiri
ve yonetmenliklerin hazirlanmasindaki goriisler ¢ercevesinde incelendigi zaman ortaya ¢ikan ¢ok
ciplak gercekler vardir. Bu gergekleri siralarsak: 1- Tiirkiye'de Tiirk dilinden bagka diller ve
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dillerin lehgeleri de vardir. Bu diller ve lehgeler, yasayan, agirligi olan diller ve lehgelerdir. Bu
dilleri somutlastirirsak: Basta ve agirlikla Kiirt dili olmak {izere, Cerkez dili, Giircii dili ve diger
etnik gruplarin dilleridir. 2- Bugiine dek bu dillerden yayin (Gazete, TV, Radyo), egitim ve
Ogrenim resmi bir sekilde yapilamiyordu; bundan sonra bu dillerden de resmi bir konsept i¢inde
O0grenim ve yayin yapilabilecektir.

....Tiirkiye'de on yillardir, Kiirtlerin, Kiirt dili, kiiltiirliniin varolmadig1 resmi bir anlayis
olarak benimsenmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yapist tek etnik/ulusal topluluga gore
yapilandirilmistir, ¢oziimler ona gore yapilmistir. Yonetimde, siyasal, sosyal yasamda temsil
(daha dogrusu temsilsizlik) bu temel {lizerinde yiikselmistir. Bu da, antidemokratik,
otoriter/totaliter bir yapilanmaya yol agmistir. T.C Devletinin kurulusundan somaki donemlerde
sik-sik oldugu gibi, son yasadigimiz asamada da bu resmi anlayistan hareketle sonuclara
varilmigtir. Partimiz hakkinda acilmisg dava da, bu anlayisin, felsefenin, resmi yaklagimin ve
yapilanmanin bir tirtintidiir.

"AB Uyum Yasalar1"nin ilgili hiikiimleri, Kiirtlerin ve Kiirt dilinin varligim kabul etmekle,
bu resmi anlayis1 dislamis; yanlishgini, gergek disiligim ortaya ¢ikarmistir. Ayrica, tiim dillerden
ve lehgelerden, Kiirt¢e'den de yayin ve 6grenim yapilabilinecegini kanunlastirmistir.

Bu durum karsisindan, partimizin, Kiirtlerden bahsetmekle, bir azinlik yarattigi, bununla
devletin ve milletin tekligi-boliinmezligine zarar verdigi/karsi oldugu savinin ileri stiriilmesinin,
hukuken kabul edilmesi olanaksizdir. Zaten daha onceki boliimlerde de belirttigimiz gibi,
partimizin Tiirkiye'nin birlik ve biitiinliigiiyle bir sorunu sézkonusu degil. Partimiz sadece birlik
ve biitlinliik kavramlarini yeni bir igerikle tanimlamakta, Kiirt sorununun ¢éziimiinii istemekte,
Kiirt sorununun ¢dziimiiniin Tiirkiye'yi gelistirecegini, bilylimesine yol agacagini savunmaktadir.

"AB Uyum yasalar1"nin da ortaya ¢ikardigi kesin bir sonug var ki; bugiine dek, hukuksal,
siyasal, sosyal, kiiltiirel, felsefe alaninda kullanilan bazi kavramlarin yeni igeriklerle ele
alinmasinin kag¢inilmazlhigidir. Yani bundan boyle, Tiirkiye'de ulus, iktidar, kiiltiir, birlik-
biitiinliik kavramlar1 ¢ogulcu bir yaklagimla ve ¢ok renklilikle tanimlanmak zorundadir.

Ozetle "AB Uyum Yasalar1", Tiirkiye'de Tiirkler disinda Kiirtler ve diger etnik gruplarin
yasamakta oldugunu tescil etmektedir. Tiirk¢e disinda, Kiirtce ve diger diller s6z konusudur. Bu
nedenle, sadece Tiirkge ile yayin ve 6grenim yapilmayacak; Kiirtge ve diger dillerden de yayin
ve 0grenim yapilacaktir.

Bu gergeklik, yeni bir sosyal denklemi ve Tiirkiye'nin yeniden tanimlanmasini ifade
etmektedir. Mahkemenizin bu yeni denklem ve Tiirkiye tanimlamasi karsisinda, partimiz
hakkinda agilan kapatma davasini usul ve esastan ele almayacagim diisiinmekteyiz.

... TC Devletinin benimsedigi batili demokratik rejimde, siyasal partilerin biiyiik bir rolii
vardir. Denilebilir ki, dokunulmazIig1 olan canli sosyal kurumlardan biridir. Siyasal partilerin bu
rolii, teknik bir rol degil, halkin temsili roliidiir. Bu nedenle. Siyasal Partiler sorununda hassas ve
dengeli bir hukuk sistemi s6z konusudur. Siyasal partilerin bu hassas ve dengeli hukuk
sisteminde, siyasal partilerin yasamlarina son verilmesi alabildigince zorlastirilmistir. AB'ye {iye
olma iddiasi tastyan Tiirkiye'de de anlayis, felsefe, psikoloji ve hukuk acisindan, siyasal partilerin
kapatilmasinin alabildigince zorlastirilmasi egilimi giiglenmektedir. Bu egilimin sonucudur ki,
Anayasa'da, yetersiz de olsa degisiklik yapilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmuigtir.

...03.08.2002 Tarihli 4771 Nolu "AB'ye Uyum Yasasi --3, Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasma iliskin Kanun" da, orgiitlenme, diisiince ve ifade oOzgiirliigiiniin sinrlarmi
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genisleten, AB hukuk standartlarinda bir 6zgiirliilk alanini yaratmak isteyen bir gelisme s6z
konusudur.

Ilgili Kanununun 2. maddesinin A fikrasinda Tiirk Ceza Kanununun 159 uncu
maddesinde yapilan degisiklik; 3. maddenin 6.10.1983 tarihli ve 2908 Sayili Dernekler
Yasasinda yaptig1r degisiklikler; 5.6.1935 tarihli ve 2762 Sayili Vakiflar Kanununun 1.
maddesinde Cemaat Vakiflarin tasinmaz mal edinebilmeleri ve tasinmaz mallar iizerinde
tasarrufta bulunabilmeleri hakkindaki hiikiimler; 5. maddede 6.10.1983 tarih ve 2911 sayili
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununun 3. maddesinin ikinci fikrasi ve 10. maddelerindeki
degisiklikler; 9. maddesindeki 15.7.1950 tarihli ve 5680 sayili Basin Kanunu'nda yapilan
degisiklikler; orgiitlenme, diislince ve ifade 6zgiirliikleri alanlarindaki iyilestirmelerdir.

Mahkemenizin, partimiz hakkindaki davay1 goriislirken bu degisiklikleri gdzeteceginden
siiphe duymuyoruz.

Bu degisikliklerin, Yargitay Bagsavcisinin diisiince ve ifade 6zgiirliigiinti dar ¢ercevede
ve demokratik hukuk kurallarina uygun olmayan yorumlarini diglamakta oldugu da bir gercektir.

Yargitay Bagsavcisinin bu dar diisiince ve ifade o0Ozgiirliigii alanindaki yorumu,
kacinilmaz olarak partimiz hakkinda kapatma davasinin agilmasi kanaatini gelistirmistir. Bu
yaklasimin, demokratiklesme, Tiirkiye'nin AB hukuk standartlarina uyumlulugu agisindan biiyiik
bir tehlike olusturdugu da ortadadir.

Yiiksek Mahkemenizin, "AB Uyum Yasalar1" cercevesinde ortaya ¢ikan bu hayati
gelismeyi de gozeterek, partimiz hakkindaki davaya esastan bakilmayacagina karar vermesini
talep etmekteyiz.

...Bolge, tek merkezli devletlerde ortaya ¢ikan bir idari birimdir. Birinci 6zelligi il-listii
bir kademe olmasiysa; ikinci 6zelligi bir devlet olmamasidir. Bu anlamda federe devletler siyasal
bolgelere (Ornegin Ispanyol Ozerk Topluluklarina) ¢ok benzemekle birlikte bdlge niteliginde
degildir. Ugiincii olarak bdlgenin en az dl¢iitii onun hukuki ve idari bir varlik olarak taninmasidir.
Bu tiizel kisilik anlamina gelmez. Fakat basit hukuki tanimadan tiizelkisilige sahip olmaya ve
nihayet; kendi halkiyla, yasama organiyla siyasal tanimaya varan genis yelpazede bolge kavrami
cok degisik bicimler gosterebilir. Bolge ile federe devlet, bu ikisi ayr1 tarihsel ve doktriner
kaynaklara sahiptir.

Ulke iginde bélgeleraras ekonomik bilyiimenin orantisizlig1 bolgesellesmenin dnemli bir
itici giiclidiir. Gelismis ve azgelismis bolgelerin merkezi iktidardan istemlerinin taban tabana
zithgr pek ¢ok kez degisik ekonomik planlama ve politikalarini gerektirmektedir. Nitekim
Ispanya'nin ve Italya'nin giineyi, Tiirkiye'nin Dogu ve Giineydogusu merkezilesme siireci iginde
ekonomik kalkinmadan yeterince yararlanamamis bolgelerdir. Bu agidan bolgesellesmenin etik
temelinin/amacinin dagitici adaleti saglamak oldugu sdylenebilir. Bu bicimde gelismede denklik
ve daha adil bir paylasim mekanizmasi kurulmak istenmistir. Tiirkiye'de GAP Bolge Kalkinma
Idaresi ekonomik nedene dayali bolgesellesmenin bir 6rnegi olarak nitelendirilebilir.

I¢ giivenlik pek ¢ok kez il iistii giivenlik belgelerinin kurulusuna yol agmaktadir. Bunun
ornekleri bakimdan Tiirkiye zengin bir ge¢mise sahiptir. Ge¢misin Umumi Miifettislik
uygulamasi gliniimiizde giivenlik bolgesinin ortaya ¢ikisma yol acan Olaganiisti Hal Bolge
Valiligi ve Olagantistii Hal Hukuku giivenlik gereksinimine dayana bolgesellesmenin 6nemli
ornekleridir. Gilivenlik gereksinimi Fransa'da da bolgesellesmenin dayandigr iki temel
gerekceden bir tanesidir. 1941 Fransa'nin giivenlik amacli bolgesellesmesi, 1944 yilinin hiikiimet
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komiserligi uygulamasi, 1947 yiliin agir grevlerinin ardindan Idarenin Olaganiistii Gorevli Genel
Miifettisliklerin kurulmasi giivenlik gereksinimine dayali bolgesellesme ornekleridir.

Bolgesellesmede temel siyasal neden, merkezi devlet yapisinin siyasal bir yetersizlik
durumu ile kars1 karsiya kalmasidir. Merkezi devlette goriilen tikanma ve etkisizlesme olgusu
siyasal iktidarin kullannmma daha genis katilimi gerektiren bir Ozerklik gereksinimini
dogurmaktadir. Bu durum, yerel giiclerin, ulusal planlamaya daha etkin miidahalelerini miimkiin
kilmaktadir. Bu agidan bolgesellesme, ulusal devlete sorunlarin ¢oziimiinde yardimci olacaktir.
Bu durum Biiyiik Britanya'da yetkilerin devri egiliminin ve Mitterand iktidarindan bu yana
bolgesel yerinden yonetimin siyasal nedenleridir. Cok farkli olmakla birlikte her iki durumda da
merkeziyetci ve biirokratik devletin islevlerini, i¢ siyasal diizlemde de olsa hafifletme iradesi
gozlemlenmektedir.

Kimi {ilkelerde bolgesellesmenin agirlikli nedenleri arasinda kiiltiirel ve dilsel 6geler
bulunmaktadir. Belgika'nin Valon, Flaman ve Alman kiiltiirel topluluktan gibi, Ispanya'nin Bask
ve Katalonya Ozerk Topluluklar1 gibi.

Bu nedenlere, Avrupa biitiinlesmesi siirecinin getirdigi gerekgeleri de eklenebilir.
Avrupa Birligi'nin bolgeler politikas1 ulusal devletlerin yaninda bdlgesel birimlerin yeni ve daha
etkin bir muhatap olmalarin1 yaratmaktadir. Bagka bir anlatimla yurttaslara uzak ulusal devletler
yerine veya onlarla birlikte, yurttaslara daha yakin bolgesel birimler muhatap olma
durumundadir.

Bolgesellesme, Plan-Program Bolgeleri ve Ekonomik Bolgesellesme, idari bolge, siyasal
bolge, kiiltiirel bolge modelleri seklinde ortaya ¢ikabilir.

1961 ve 1982 Anayasalarinin 129. Maddesi ve 126/3 maddesi plan bolgeler modelinin
genis bir dayanagidir. Portekiz Anayasasi da plan bolgelerini ngériir. idari bélge Model, iki
yonlii islev goriir. Hem genel yonetim hizmetlerinin goriildiigii bir idari ¢evredir ve buna bagh
olarak, yetki genigligi veya planlama gibi esaslar1 da igerir; hem de yerel toplulugun idari
ozerkliginin tanindig1 bir yerel yonetimdir. Siyasal bolge modeli, siyasal yetkilere sahip ve
genellikle hukuki deger yoniinden ya anayasaya esit (Italya'da birinci derece 5 bolgenin statiisi,
ya anayasayla yasa arasinda yer alan (Ispanya'da biitiin bolge statiileri) yasa, ya da yasalarla
esdiizeyde olmakla birlikte (italyan ikinci derece bélgeleri) gerek hazirlanma, gerek kabul,
gerekse degistirme yoOniinden istisnai kurallara bagl olan statiilerle kurulan ve yetkilerini de
Anayasa, statli ve yasalarin belirledigi ve kural olarak organlari secimle gelen bdlge modelidir.
Kiiltiirel bolge modeli, cok kiiltiirlii, cok dilli, cok dinli toplumlarda goriilen bir bolgesellesme
tipidir. Federalizm oncesi Belgika'nin iki diizeyli bolgesellesmesinde (kiiltlirel bolge/cografi ve
ekonomik bolge) kiiltiirel bolgeler bu tipte bolgelerdir ve bunlarin, kiiltiirel alanda normatif
iktidar1 vardir. Bu bolgeler temelde kiiltiirel bir 6lgiitle tanimlansa da yersel bir 6ge igerir. Ciinkdi,
ornegin Valon Kiiltiir Konseyi'nin yasalar1 sadece Valon bolgesinde ve Briiksel'in Fransizca
konusulan kantonlarinda gecerliydi."

Esas savunmanin "AB Uyum Yasalarn" Ve Aihm'nin Kararlarimin Uygulanmas1"
baslikli kisminda ise AB Uyum Yasalar1 ile AIHM'in kararlarmimn uygulanmasina yeni bir
cerceve kazandirildigi, yenilik¢i ve baglayic bir degisiklikle 4.4.1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu'nun 327. maddesine bir ekleme yapilarak AIHM ihlal kararlarinin
yargilamanin yenilenmesi sebebi sayildigr hatirlatilarak, Anayasa Mahkemesinin bu degisikligi
de gbz Oniine alarak, sonuca varacagindan siiphe duyulmadigi ifade edilmistir. Sonug¢ ve istem
kisminda ise,
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"Yiiksek Mahkemeniz, esas hakkindaki savunmamizi, program ve tiiziiglimiizi
inceledigi zaman, partimizin biitiinliikli disiincesiyle Tiirkiye'yi yeniden yapilandirmak
konumunda oldugunu rahatlikla tespit edecektir. Ayrica Partimizin kurulus siirecinin, ana
belgeleri olan tiizilk ve programinin da Anayasamiza ve diger ilgili yasalara uygunluk,
uyumluluk gosterdigi goriilecektir. Sayin Yargitay Bassavcisimin da iddia ve taleplerinde,
hukukun istiinliigii ilkesi, kanunlar sosyoloji ve siyaset bilimi; Tiirkiye'nin AB tiiyesi olmast
halinde kazanacagi yeni ¢er¢eve, hukuk mevzuatindaki koklii degisik ve genel demokratiklesme
acisindan haksiz oldugunu saptayacaktir.

Yiiksek Mahkemenizin, On savunmamizda ileri siirdiigiimiiz temel goriislerimizle
sentezlesen ve AB Uyum Yasalarini kesinlikle g6z Oniine alan "Esas Hakkindaki
Savunma"mizdaki goriisleri inceleyerek; belirtmedigimiz fakat mahkemenizin res'en gozetecegi
konular1 gozeterek: Partimiz hakkindaki agilmis olan kapatma davasinin usul ve esas agisindan
goriilmez olduguna karar vermesini, siyasi partileri kapatma ayibina ve antidemokratikligine son
vermesini arz ve talep etmekteyiz. Mahkemenizin bu karari, Tiirkiye demokrasisinin kalitesinin
yiikseltilmesine ayrica hizmet edecek, demokratiklesmeye ivme kazandiracaktir" denilmek
suretiyle esas hakkinda savunma noktalanmistir.

V- YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI'NIN SOZLU ACIKLAMASI iLE
DAVALI PARTI TEMSILCILERININ SOZLU SAVUNMALARI

Anayasa Mahkemesinin Caligma ve Yargilama Us{lii'nii belirleyen Anayasanin 149.
maddesinin son fikrasi uyarinca Anayasa Mahkemesi, 31.10.2002 tarihinde Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinin sozlii agiklamasini, 7.11.2002 tarihinde ise davali siyasi parti temsilcilerinin sézlii
savunmalarini dinlemistir.

A- Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi'nin Sozlii A¢iklamasi
Bassavcinin sozli agiklamasi soyledir:

"Siyasi partiler, belli siyasal diisiince ve amaglar cercevesinde birlesen yurttaslarin
ozgiirce kurduklar1 ve 6zgiirce katilip ayrilabildikleri kuruluslardir. Kamuoyunun olugmasinda
diger kurumlardan daha degisik etkisi bulunan siyasal partiler, yurttaglarin istem ve 6zlemlerinin
gerceklesmesine calisan ve siyasal katilimi somutlagtiran hukuksal yapilardir. Tiiziik ve
programlar1 dogrultusundaki caligmalariyla ulusal iradenin olusmasindaki rol ve gorevleri
nedeniyle siyasal partilerin demokratik siyasal yasamdaki dnemleri tartismasizdir.

Siyasi partilere iliskin Anayasa kurallar1 incelendiginde, Anayasa Koyucunun bu konuya
0zel onem ve deger vermis oldugu acikca goriilmektedir. Anayasa, temel ilke olarak siyasal
partilerin kurulus ve calismalarinin 6zgiirliik icinde olmasi gerektigini dngormektedir.

Anayasanin 68 inci maddesinin birinci fikrasinda "vatandagslar, siyasi parti kurma ve
usuliine gore partilere girme ve partilerden ayrilma hakkina sahiptir" ilkesine yer verilerek, ikinci
fikrasinda "siyasi partiler demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlaridir" denildikten sonra,
ticiincii fikrasinda da "siyasi partiler 6nceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun
hiikiimleri i¢erisinde faaliyetlerini siirdiirtirler" hilkmii ongoriilmiustiir.

Siyasi partilerin, demokratik siyasi yasamin vazgeg¢ilmez 6geleri olmalari, devlet 6rgiitii
ve kamu hizmetleriyle yogun iliski icinde bulunmalar1 onlarin her istediklerini yapabilecekleri
anlamina gelmez. Siyasi partilerin baski ve engellerden uzak kalmasini saglamaya yonelik
kurulma ve ¢alisma 6zgiirliigii, Anayasa ve bu alam diizenleyen yasalarla sinirlidir. Bu belirleme,
ayni zamanda demokratik hukuk devleti olmanin da bir geregidir.
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Nitekim, Anayasanin 2 nci maddesinde "Tiirkiye Cumhuriyeti, demokratik bir hukuk
devletidir" denilmektedir. Hukuk devleti de, her seyden 6nce hukukun iistiinliigiinii kabul eden
ve koruyan devlettir. Siyasi partilerin uyacaklar1 esaslarin Anayasada yer almasi, ¢alismalarin
Anayasa ve yasa kurallarina uygunlugunun 6zel bi¢imde denetlenmesi, onlarin olagan bir dernek
sayllmadiklarini, demokratik yasamin vazge¢ilmez 6gesi olduklarini dogrulamaktadir.

Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasinda "Siyasi partilerin tlizilk ve
programlari, devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline, insan
haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik cumhuriyet
ilkelerine aykiri olamaz; sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorligi
savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglayamaz; su¢ islenmesini tesvik edemez" diye belirttikten
sonra; 69 uncu maddesinin besinci fikrasinda da "Bir siyasi partinin tiiziigii ve programinin, 68
inci maddenin dordiincii fikrast hiikiimlerine aykiri bulunmasi halinde temelli kapatma karari
verilir."

Dordiincii  fikrasinda ise "Siyasi partilerin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcisinin acacagi dava lizerine Anayasa Mahkemesince kesin olarak karara baglanir”
denilmistir.

Goriiliiyor ki, devlet yonetimindeki etkinlikleri ve ulusal iradenin gergeklesmesinde
baslica ara¢ oluslar1 nedeniyle, Anayasa Koyucu, siyasi partileri teki tiizelkisilerden farkli
gorerek temelli kapatilma nedenlerini Anayasada 6zel bigimde diizenlemistir.

Demokrasinin olmazsa olmaz kosulu olan partilerin, sosyal ve siyasal yagamdaki etkileri
ve ulusal iradenin gerceklesmesindeki rolleri nedeniyle. Anayasa Koyucu, onlari o6teki
tiizelkisilerden farkli tutarak, kurulmalarini, c¢aligmalarinda uyacaklar1 esaslar1  ve
kapatilmalarinda izlenecek yontem ve kurallar1 6zel olarak belirlemekle kalmamis, Anayasanin
69 uncu maddesinin son fikrasinda, caligma, denetleme ve kapatilmalarinin Anayasada belirlenen
ilkeler ¢er¢evesinde ¢ikarilacak bir yasayla diizenlenmesini de dngoérmiistiir.

Anayasanin anilan buyurucu kurali uyarinca ¢ikarilan 2820 sayili Siyasi Partiler
Yasasinda, siyasi partilerin kuruluslarindan baglayarak, ¢aligmalari, denetimleri, kapatilmalari
konularinda belirli bir sistem igerisinde ¢ok ayrintili kurallar getirilmistir. Getirilen sistemde
Anayasada yer alan yasaklara uymayan siyasal partilerin, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca
izlenecegi ve gerektiginde kapatilmalar1 i¢in Anayasa Mahkemesinde dava agilacagi
ongorilmiistiir.

Davali Hak ve Ozgiirliikler Partisi, gerekli bildiri ve belgeleri 11.2.2002 giinii Igisleri
Bakanligina vermesiyle Siyasi Partiler Yasasinin 8 inci maddesine gore tiizelkisilik kazanmastir.
Kurulus bildiri ve eklerinin anilan bakanlik¢a Cumbhuriyet Bagsavciligimiza gonderilmesini
takiben, Anayasanin ve Siyasi Partiler Yasasinin yiikledigi gorev ve verdigi yetki kapsaminda,
davali partinin tiiziik ve programi, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasas1 hiikiimlerine uygun olup
olmadig1 incelenmis, tiizilk ve programinin bazi boliimlerinin Anayasa ve Siyasi Partiler
Yasasina aykiriliklar olusturdugu saptanmaistir.

Bu nedenle, 14.3.2002 tarihli iddianamede, tiizilk ve programin hangi bdliimlerinin
Anayasanin ve Siyasi Partiler Yasasinin hangi maddelerine aykiriliklar olusturdugu, ayrintili bir
bicimde, yasal dayanaklar1 ve gerekgeleriyle agiklanarak, davali parti hakkinda Yiksek
Mahkemenize temelli kapatma davasi agilmistir. Mahkemenizce gonderilen davali partinin 6n
savunmas1 yazist izerine, 19.6.2002 tarihli esas hakkindaki gorlisiimiizde de, 23.7.95 ve
3.10.2001 tarihlerinde yapilan anayasa degisikliklerinin, parti kapatma davalarina iligkin
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hiikiimleriyle, Siyasi Partiler Yasasinin parti kapatmaya iliskin s6z konusu bu davayla ilgili
kurallar tek tek ele alinarak irdelenmistir.

Daval1 partinin tiiziigii ve programinda yer alan kapatma isteminin nedenleri olarak
belirlenen iddianamemizin ilgili kisminda yazili boliimlerinin Oncelikle Anayasa ve Siyasi
Partiler Yasasinda kurala baglanan devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiiniin
bozulmasi amacina yonelik olup olmadiginin tartisilip irdelenmesi gerekmektedir.

Davalt parti tiiziiglinlin 3 {incli maddesi "Partinin amac1" basligini tasimaktadir. Tliziiglin
bu maddesinde, tek¢i, otoriter devlet yapisinda israr eden Tiirkiye'yi, ademi merkeziyet¢i tarzinda
yeniden yapilandirma ve Kiirt sorununu hak esitligi temelinde toplumsal uzlagsmayla ¢6zme
hedeflerinin Anayasaya uygunlugu sorunu. Anayasanin 3 iincii maddesinde belirlenen ve 4 iincii
maddesiyle de degistirilemezlik giivencesiyle donatilan devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigii ilkesinin anayasal diizen i¢indeki yeriyle yakindan ilgilidir.

Tirkiye Cumbhuriyeti Devletinin iilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiinligi ve bunu
pekistiren ortak dil, kiiltiir, egitim ve Tiirk milliyet¢iligi kavramlari, hukuksal ve siyasal oldugu
kadar, tarihsel ve sosyal gerceklere dayanmaktadir. Anayasanin en temel ilkesi olan devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmezligi ilkesi Anayasanin bircok maddesinde 6zellikle vurgulanmais, 5
inci maddede, Tiirk Milletinin bagimsizlig ve biitiinliigliyle, iilkenin boliinmezligini korumak,
devletin temel amag ve gorevleri arasinda gosterilmistir

Ulke, ulus biitiinliigiinii korumak igin, temel hak ve dzgiirliiklerin kisitlanabilecegi kabul
edilmis, ayn1 amagla basin Ozgiirliigline 6zel smirlamalar getirilmis, genglerin bu anlayis
dogrultusunda yetisme ve gelismelerini saglayict onlemler alinmasi devlete 6zel olarak gorev
biciminde verilmig; bilimsel arastirma ve yayinda bulunma yetkisinin, devletin varligi ve
bagimsizligiyla, ulusun ve iilkenin biitiinliigli ve boliinmezligine karsi kullanilamayacagi
belirtilmis, birlik ve bitiinliige karsi islenecek suglar icin 6zel mahkemelerin kurulmasi
ongoriilmiis, ayn1 konu Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi iiyeleri ve Cumhurbaskani yeminlerinin
temel 6gelerinden birini olusturmustur.

Anilan ilke, son anayasa degisikliginde de, hem Anayasanin temel hak ve 6zgiirliiklerinin
kotiiye kullanilamayacagina iliskin 14 {incii maddesinde korunmus hem de diisiinceyi aciklama
ozgirliigiine iliskin bir 6zel sinirlama nedeni olarak Anayasanin 26 ncit maddesinin ikinci
fikrasina eklenmistir.

Siyasi partilerle ilgili Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasi, siyasi partilerin
tiiziikk ve programlariyla eylemlerinin belirli anayasal ilke ve degerlere aykir1 olamayacaklarini
diizenlemektedir;, bunlarin arasinda devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinligli de yer
almaktadir. Anayasanin 69 uncu maddesinin besinci fikrasi, 68 inci maddenin dordiincii fikrasina
gonderme yaparak, tiizilk ve programlari devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine
aykirt bulunan partilerin temelli kapatilacagini diizenlemektedir. Anayasada korunan bu ilke
Siyasi Partiler Yasasiyla somutlastirilmistir.

Siyasi Partiler Yasasinin 78 inci maddesinin (a) bendinde, demokratik devlet diizeninin
korunmasina iligkin yasaklar kapsaminda, bolinmez biitiinlik esasmnin degistirilmesi
yasaklanmaktadir. Ayn1 madde ¢ergevesinde dil, irk, renk, din ve mezhep ayirimi yaratmak veya
sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriigslere dayali bir devlet diizeni kurmak da
yasaklanmastir.

Goriliiyor ki, siyasi partilerin, devletin iilkesi ve ulusuyla boliinmez biitiinliigii yaninda,
devlet dilinin Tiirk¢e olduguna dair -Anayasanin 3 iincii maddesinin birinci fikrasi, devlet dilinin
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Tiirk¢e oldugu hiikkmiinii tasimaktadir -kurali da degistirme amacini giidemeyecekleri ve bu yolda
faaliyette bulunamayacaklar1 yasada agik¢a belirtilmistir.

Yiiksek Mahkemenizin 26.2.99 giin (siyasi parti kapatma) esas 97/2 karar 99 sayil
kararlarinda da belirtildigi gibi, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi da, Tiirk sézcligii etnik
kokenine bakilmaksizin Tiirkiye Cumhuriyetine yurttaslik, vatandaslik bagi ile bagli olan herkesi
ifade etmektedir.

Siyasi Partiler Yasasinin 78 inci maddesinin (b) bendinde ise, siyasi partilerin bolge ve
1irk esasina dayandirilamayacaklari belirtilmektedir. Buna gore, siyasi partiler, belli bir irka, etnik
kokene mensup olanlarin partisi olduklarini iddia edemezler.

Davali parti ise, Kiirt sorununun ¢ozlimiine, parti tiiziiglinlin ama¢ maddesinde ve
programinin merkezinde yer vermistir. Ayrica, Kiirt kokenlilerin varlik ve kiltiirleri one
cikarilmigtir. Parti tliziiglinde ve programinda Kiirt sorunu, Tiirkiye'nin temel sorunu olarak
tanimlanmigtir. Bu anlayis, Tiirkler ve Kiirtler ayirimini, ayr1 bir Kiirt ulusunun varliginin kabul
edilerek vatandaslik biling¢ ve beraberligini temel alan ulus kavraminin reddini igermektedir.

Agiklanan nedenlerle, davali partinin tliziik ve programinda "Tiirkler ve Kiirtler"
bi¢ciminde bir ayirim yapilmasi, ulus biitlinliigii icerisinde etnik kimligi olan, sorunlar1 yadsinan
ve baski altinda bulunan bir Kiirt ulusunun bulundugunun ileri siiriilmesi. Siyasi Partiler
Yasasinin 78 inci maddesinin (a) ve (b) bentlerinde belirtilen devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigii ve siyasi partilerin irk esasina dayanamayacaklar ilkelerine; ayrica. Siyasi
Partiler Yasasinin 101 inci maddesinin (a) bendindeki bir siyasi partinin tiiziik ve programinin
devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine aykiri olamayacagi ilkesine de aykirilik
olusturdugu sonucuna varilmistir. Yiiksek Mahkemenizin de, 26.2.99 giin ve 97/2, 99/1 sayil
kararinda bu goriiste oldugu agik¢a vurgulanmaktadir.

Daval1 partinin programinda, Tiirkiye'de merkezi hiikiimetin yerel sorunlara seyirci
kaldigindan, bu duyarsizligin carpik kentlesme sorununu dogurdugundan soz edilerek, devletin
demokratiklesmesi, politik, yonetsel demokratik katilimin ve c¢ogulculugun saglanabilmesi,
hizmetin hizlandirilmasi i¢in 6ncelikle merkezi devletin yerel yonetimler iizerindeki vesayetinin
kaldirilacag; toplumun kendisini yonetenleri dogrudan secebilmesi; yonetimleri ve yonetenleri
denetleyebilmesinin saglanacagi; merkezi idare kiigiiliirken yerel yonetimlerin kendi alanlarinda
daha ¢ok soz sahibi olacagi; belediye ve il genel meclisleri temsilcilerinden yerel bolge meclisleri
olusturulacagi; bu anlayisa uygun olarak vali, emniyet miidiirli, kaymakam gibi yoneticilerin
secimle gelmelerinin saglanacagi; egitim, saglik, is giivenlik ve vergi gibi konularin 6zerk yerel
yonetimlere birakilacag: belirtilmektedir.

Davali partinin bu goriis ve hedefleri, Kiirt sorununun ¢oziimil i¢in bir ¢are olarak
ongordiigii ve gergeklestirmeyi misyon olarak benimsedigi idari ademi merkeziyet¢i sistem
cergevesinde devletin idari bolgeler seklinde yapilandirilmasi bi¢iminde belirtilen amagla birlikte
diistintilmeli ve degerlendirilmelidir.

Anayasa, 6zerk bolge, 6zerk yonetim birimi ya da federasyon gibi yapilanmalara bilingli
olarak yer vermemistir. Ulusun tiimiine ait en iistiin kudret olan egemenligin, federe devletler
veya Ozerk bolgeler tarafindan paylasilmasi, iilke biitiinliigliniin sadece siyasal sinirlarin
korunmas1 bi¢giminde anlagilmasi, merkeziyet¢i olmayan idari yapilanmalarin iilke biitiinliiglint
bozucu nitelikte gériilmemesi kabul edilemez.

Yiiksek Mahkemenizin 18.8.93 giin 1-1 sayili kararinda da deginildigi gibi, devletin
iilkesi ve ulusuyla béliinmez biitiinliigii kurali, azinlik yaratamamasini, bolgecilik ve irkeilik
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yapilmamasini ve esitlik ilkesinin korunmasini icermektedir. Egemenlik ve devlet kavramlarinin
ulus kavramiyla biitiinlesmesi, devletin herhangi bir kdkenden gelenlerle ya da herhangi bir
toplumsal sinifla 6zdeslestirilmesine engeldir. Bunun nedeni, ulusun ¢esitli toplumsal siniflardan
olusmasina karsin siniflariistii bir kavram olmasidir. Bunun i¢in egemenligin kullanilmasindan
alikoyan ve egemenligi bolen diizenlemeler, boliinmez biitiinliikk ve tekil devlet ilkesine ters
diiser.

Daval1 siyasi partinin programinda, devletin yeniden yapilandirilmast adi akinda
onerdigi idari bolgeler ve egemenlik sahibi 6zerk bolgeler modelleriyle Siyasi Partiler Yasasinin
78/b ve 80 maddelerine aykiri olarak devletin tekligi ilkesinin degistirilmesi amacinin giidiildigi
anlasilmaktadir. Siyasi Partiler Yasasinin ulus biitiinliigii ilkesinin giliglendirilerek tekrarlanmasi
niteligindeki hiikiimlerinden biri olan "azinliklar yaratilmasinin onlenmesi" baslikli 81 inci
maddesinin (a) bendinde, siyasi partilerin milli ya da dini kiiltlir, mezhep, 1rk ya da dil ayirimina
dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremeyecekleri 6ngoriilmiistiir. Lozan Baris Antlagmasi
kapsaminda bulunan azinliklar bundan ayriktir. Maddenin (b) bendinde ise, Tiirk dilinden veya
kiiltiirtinden baska dil ve kiiltiirleri korumak ve gelistirmek veya yaymak yoluyla Tiirkiye
Cumhuriyeti iilkesi iizerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin bozulmas1 amacin
glitmek, siyasi partiler agisindan yasaklanmistir.

Yasayla, lilkedeki etnik gruplarin dil ve kiiltiirleri yasaklanmamustir. Cesitli kokenlerden
gelen yurttaslar, kendi dil ve kiiltiirlerine sahip bulunmakta, onlar1 gelistirmektedir. Tarihi, dini,
gelenek ve gorenekleri ayni olan, kiiltiirleri giiglii bicimde ulusal kiiltiirde yerini alan bir
toplulugun bireyleri arasinda ayirimeilik yaratacak diizeyde kiiltiir ayrilig1 oldugunu ileri stirmek
ve ortak ulusal kiiltiirli yadsiy1p diglamak gerceklerle bagdagmaz.

Parti tliziigliniin 3 {incii maddesinde "partinin amac1" boliimiinde, Kiirt sorununu hak
esitligi temelinde toplumsal uzlagsmayla ¢6zmek, parti programinin "Tirkiye Degismek
Zorundadir" baghikli boliimiinde,"Tiirkiye hiikiimetlerinin, Kibris, Bulgaristan, Yunanistan,
Kosova ve benzeri iilkelerde bulunan azinliklar, topluluklar i¢in savundugu tezleri Tiirkiye'de
yasayan Kiirtler i¢in de istemesi durumunda sorunun ¢6ziim yoluna girecegi inancindadir"
bicimindeki degerlendirmelerle, parti programinin diger bolimlerindeki diizenlemeler, farkli
ulus ve ulusal azinliklarin varliklarinin kabul edildiklerinin istendigini gostermektedir. Bunlar
birlikte ele alindiginda, Tiirkiye Cumbhuriyeti tilkesi tizerinde milli veya dini, kiiltiir veya mezhep
veya 1rk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunun séylendigi, Tiirk dilinden veya
kiiltiiriinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak yoluyla azinliklar
yaratarak ulus biitiinliigiiniin bozulmasi amacinin giidiildiigii anlasilmaktadir.

Bu nedenlerle, davali partinin tiiziik ve programinda, Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi
tizerinde kiiltlir, irk ya da dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunun ileri siirtildiigi,
boylece Tiirk dilinden veya kiltliriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla azinliklar yaratarak ulus biitiinliigliniin bozulmas: amaglandigindan, parti tiiziik
ve programi. Siyasi Partiler Yasasmin 81 inci maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykirilik
olusturmaktadir.

Nitekim, Yiiksek Mahkemenizin de, 30.11.93 giin, esas 93/2 (siyasi parti kapatma) karar
93/3, 19.3.96 giin, esas 95/1 (siyasi parti kapatma) karar 96/1, 26.2.99 giin esas 97/2, (siyasi parti
kapatma) karar 99/1 sayili kararlarindan, ayni goriiste oldugu anlasilmaktadir.

Sonug¢ ve istem: Bugiinkii sozlii agiklamalarimizla, ayrica iddianamede ve esas
hakkindaki goriistimiizde yasal dayanaklar1 ve gerekgeleriyle agikladigimiz nedenler gozetilerek,
davali partinin yerinde goriilmeyen savunmalarinin reddiyle, partinin tiizilk ve programinin



Esas Sayis1:2002/1 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:2008/1

iddianamemizde agikladigimiz boliimlerinin Anayasanin baslangi¢ kismiyla 2,13, 14, 68 inci
maddelerine ve 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasinin 78 inci maddesinin (a) ve (b) bentlerine; 80
inci maddesine, 81 inci maddenin (a) ve (b) bentlerine aykir1 oldugundan, Hak ve Ozgiirliikler
Partisinin, Anayasanin 69 uncu maddesinin besinci fikrasi ve Siyasi Partiler Yasasinin 100 {incii
maddesinin (a) bendiyle 101 inci maddesinin (a) bendi uyarinca temelli kapatilmasina karar
verilmesini saygiyla arz ve talep ederim."”

B- Davali Parti Temsilcilerinin Sozlii Savunmalari

Davali Parti'nin sozlii savunmasi Parti Genel Baskan1 Abdulmelik Firat ve ve Genel
Bagkan Yardimcisi Ibrahim Giiglii tarafindan yapilmistir. Abdulmelik Firat kisa bir giris
icerisinde hayatina dair kisa bir kesite yer verdikten sonra Anayasay1 degistirmek veya yeni bir
yonetim sunmanin Tiirkiye'yi bdlmek manasina gelmedigini, Tiirklerle birlikte Cumhuriyeti
kuran Kiirtlerin sonradan kimliginin yok oldugunu, bu nedenle halkimizin biiyiik zararlara
ugradigini belirterek kendi kimlik, hiiviyet ve kiiltlirlerinden bahsetmeyi su¢ sayan bir mantigt
kabul etmedigini beyan ettikten sonra AB iilkelerinden oOrneklere atif yapmis ve kapatma
davasinin reddedilecegi timidiyle s6zli yardimcisina birakmustir.

Ibrahim Giiglii'niin s6zlii savunmalarinn ilgili kismi sdyledir:

"...Aslinda bu anlamiyla, esas hakkindaki savunmamizda belirttigimiz gibi, durusmanin,
yani, bu sathanin da durusmali olmasmin hakkaniyet, hukuk ilkeleri ve de bu asamadaki
mahkemenin yaptigina yiikledigim anlam itibariyle anlamli olacagim, yani, 6zellikle, Sayin
Yargitay Bagsavcisinin da burada bulunmasinin bizim i¢in 6nemli olacagin diisiiniiyorum. Yani,
bazen yazilarla, hele ki, yazilanlardaki canlilifi ve dinamizmi yakalama ruhundan uzaklasmis
iseniz, yazilanlar1 anlayabilmek, o yazanlarin i¢ diinyasini anlayabilmek, o yazilanlarin
amaclarin1 anlayabilmek olabildigince zordur.

Siz, hepiniz bizlerden daha tecriibeli meslektaglarimsiniz, bu konuda tecriibeleriniz var.
Bu anlamda ben, davanin durusmali olmamasim1 dogrusu, yani bir talihsizlik olarak
degerlendiriyorum. Bu konuda Sayin Yargitay eski Baskanimiz Sami Sel¢uk'un, biliyorsunuz,
bu sorunla ilgili veciz bir gériisii var. Oyle zannediyorum, belki sizlere ait olan buna y&nelik
gorlisler var, izleyemedigim igin, ya da herhangi bir yerde yakalayamadigim icin ifade
edemiyorum, beni bagislaymiz. Saym Selguk diyor ki: "Durusmasiz yargilama, yargilama
degildir" Cilinkii, durusmadan amag¢ sudur: Bizi anlamak, karsilikli birbirimizi anlamaktir diye
anliyorum ve yine, mahkemeleri, ¢cok teknik olan bir sorunun 6tesinde toplumsal bir vakia olarak
degerlendirdigimiz zaman, ben, sizleri de., mahkemenizi de, kendimizi de, mahkemenin tabii
teknik statiisiinii, hukuksal statiisiinii, yetki ve sorumluluklarini gorerek, kendimizden bir parga
olarak degerlendirdigim i¢in bunu ifade ediyorum.

Simdi, Sayin Kanadoglu, 31.10.2002 giinlii s6zlii savunmasinda, bizim
sOylediklerimizden, bizim 6n savunmada ileri siirdiiglimiiz goriislerden ve yine esas hakkindaki
savunmada ileri siirdiiglimiiz goriislerden hi¢ etkilenmeden... Haydi bizden etkilenmemesini
anlayabilmek miimkiindiir; Tiirkiye'nin izledigi rotayi, dogrultuyu, yani, Avrupa Birligi iiyeligi
konusundaki ¢abalarini, dogrultusunu ve bu ¢abalarin teknik bir sorunun Gtesinde bir degisim,
yeniden bir yapilanma sorunu oldugu ve bu yapilanmanin hukuk alanini daha ¢ok ilgilendirdigi,
biraz sonraki konusmalarimizda hukuk neden hayatimizin biitiin alanlarin1 kapsadigini -benden
daha iyi biliyorsunuz, ben de yeri gelince ifade edecegim- ¢ok dnemli bir alan oldugunu, yani,
bir toplumda hukuk yoksa, bir toplumda adalet yoksa, o toplum sosyolojik anlamda da
modernitesi, hatta modemite dncesi birtakim toplum sekillenmelerinden daha geri olarak ifade
edebilirler.. Modern toplum, hukuk demektir. Hukuk da -yine biraz sonra ifade edecegimiz ve
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kabul edecegimiz gibi- demokrasiyle i¢ ice ge¢mistir. Modernite, demokrasi demektir, hukuk
demektir, adalet demektir. Bu anlamiyla, Sayin Kanadoglu, isterdim ki yine burada gercekten
karsilikli konugsmamizin yararlarinin olacagini diisiiniiyoruz biz.

Biz, sayin genel baskanimin da ifade ettigi gibi, aslinda zor bir isle ilgileniyoruz,
Tirkiye'nin ¢cok 6nemli zor islerinden biriyle ilgileniyoruz, Tiirkiye'nin fay hattin1 olusturan,
catisma sorunlarindan birisiyle ilgileniyoruz. Hem de toplumun, eger tabi oldugumuz,
aidiyetimiz olan bliyiik Tiirkiye toplumunu ele aldigimiz zaman, hem de tabi oldugumuz etnik
ulusal toplulugu, Kiirt toplumunu ele aldigimiz zaman, catigmayi isteyen sahinlere ragmen,
onemli bir ig gormeye ¢alisiyoruz.

Ben, suna inantyorum, benim tecriibem bana bunu Ogretiyor, hukuk kiiltiiriim bana bunu
ogretiyor: Bugiine dek birlik ve beraberlik tezini kuru bir icerikle savunanlarin, devletin birligi
ve biitiinliiglinii igeriksizce savunanlarin, devletin biitlinliigiinii, yahut da devleti iy1 bir aile
reisleri olarak gdremeyenlerin, esitlikei, adaletci aile reisleri olarak géremeyenlerin, bu toplumda
catigma ortamini, bu toplumda c¢atigmaya neden olduklarini ve zaman zaman biiyiik catigmalara
neden olduklarini hatta bizatihi organize ettiklerini...

Biliyorsunuz, Kiirtlerle ilgili iste "28 isyan yapildi ve 29 uncuyu da bastirdik"
denilmektedir; ama, sadece bu sanki bir askeri sorunmus gibi; yani, bu ayaklanmalar niye ¢ikti,
neden ¢ikt1, kimler ¢ikartti, birtakim 6zel giiglerin bu hareketi erdeki rolleri ne oldu'!..

Birakalim Oncesini, yakin tarihimize bakalim; su son 15-20 yildaki silahli ¢atigma
donemine bakalim; bu silahli ¢atisma doneminde, ben, devletin 6zel giiglerinin, organize
gliclerinin ¢ok 6nemli bir rol oynadigim, bazi giiclerin, iktidar odaklarinin kendi iktidarlarini
devam ettirmek icin bu c¢atigmaya ihtiya¢ duyduklar1 diisiincesindeyiz biz. Bu, bizim
toplumlarimizi karsi karsiya getirdi; i¢ dinamiklerimizi parcaladi.

Gidip bolgeyi, Kiirt bolgesini -mutlaka sizler de izliyorsunuz- gidip izlemek gereklidir;
bu toplum 21 inci asirda hangi asamada, kendi dinamiklerinin Gtesinde nasil alabora olmus,
demografisi nasil degismis, nasil bir ast iistlik s6z konusudur, buna bakti§imiz zaman bile,
bugiine kadar siirdiiriilmiis olan politikalarin ¢ok dogru siirdiiriilmedigini gorecegiz.

Mesela yine. Sayin Genel Baskanimizin 45 yillik siyasi hayatindan 6rnek vermesinin
sOyle bir anlami olsa gerek, ben soyle algiliyorum: Ben ki, 45 yil bu memlekette siyaset
yapiyorum, eger, bu ililkeyi bolmek istemis olsaydim, bolmek fiili bir olaydir, o zaman ben de 45
yillik siire i¢inde daga ¢ikmam gerekliydi, silahi ele almam gerekliydi, catisma yaratmam
gerekliydi. Bunu yaratamadigima gore, bu, Sayin Savciya ve sizin mahkemenize mutlaka biiyiik
bir mesaj veriyordur.

Simdi, ben kendimi ele alayim. Ben, 12 Eyliilden sonra 18 y1l yurtdisinda kaldim ve 1998
yilinda Tirkiye'ye dondiim. Dénmemin nedeni, olanaklarimin da ¢ok iyi olmasina ragmen, -
biliyorsunuz, yani herkesin Avrupa'da belli 6l¢lide olanaklar1 iyi olabilir- donmemin nedeni,
gercekten igler acist o gelismeler karsisinda bizim bazi seyleri yapabilecegimizdi; yani, bazi
katkilarda bulunabilecegimizdi. Biz bu katkiyr da, kendim siyasetci olarak, iste, hukukcu,
siyaset¢i, siyaset bilimiyle az cok ilgilenen, sosyolojiyle ilgilenen bir insan olarak katkida
bulunacagimi diistiniiyordum; ama, bu kadar iyi niyetle baslatilmis olan bir cabanin, bir hareketin
hem de partimizin kapatilmasindan 2 hafta sonra ya da 1 ay sonra, Subatta kuruluyoruz, 7 Martta
gazetelerde, bizim partimiz hakkinda Sayin Yargitay Bassavcisinin dava agtigini 6greniyoruz.
Yani, bizi denemeden, bizi sinamadan, belki de teknik anlamda -belki de- diyorum, teknik
anlamda programda yanlis kavramlar da kullanmis olabiliriz, bazen kavramlarla,
kavramlastirmalarla hayat ayn1 degildir. Hatta, biz ¢ogu zaman kavramlarin 6tesinde bazi seyler
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yapariz. Onun i¢indir ki, Tiirkiye'de deniliyor ya "hukukla yasam bagdasmaz, hukukun bosluklari
coktur" Bu, belki de bunun tam ifadesidir, bu siyasetle ilgili de vardir.

Ikincisi, eger, bir iilkede sinirsiz bir diisiince dzgiirliigii, ifade dzgiirliigii s6z konusu
degilse ve bu, bireysel, kollektif hak ve ozgiirliikler ¢ergevesinde, glivenceye alinmis hak ve
ozgiirliikler cercevesinde yasayan bir topluluk degilseniz, Ozgiirce kendinizi ifade
edemiyorsaniz, ifade ettiginiz zaman da kavramlar mutlaka reaksiyonel kavramlara doniisebilir.
Ciinkii, kavramlar, kavramsallagtirmalar canli bir organizma gibidir. Canli organizma nasil
gelisirse kavramlar da dyle gelistir.

Hukuk felsefesine bakalim, hukuk pratigine bakalim; biz bunu ¢ok rahatlikla gérebiliriz.
Yani, 20 yil oncesinde sayin biiyliklerimizin, profesorlerimizin, hocalarimizin kullandiklar
kavramlarla ve yiikledikleri anlamlarla bugiinkii anlamlarin ¢ok farkli oldugunu, ¢ok fark
edebilecek durumdayiz biz; cilinkii, kosullar degismistir. O anlamda bazen de yanlis
kavramlastirma da s6z konusu olabilir.

Ve ben 18 yil sonra geliyorum, boliicii bir parti kuruyorum, Tiirkiye'yi bolmek i¢in!.. Ve
diger arkadaslarim da -sayin genel baskanimin da ifade ettigi gibi kurucu arkadaslarim- daha
once bir¢ok partilere kurucu olmuslar, o partiler kapatilmig ve yine biz kader birligi yapmaisiz,
"Hak ve Ozgiirliikler Partisini" kurmusuz ve o arkadaslarimizin ¢ogu da 5 y1l 10 y1l hapis cezalar
aliyor, buna ragmen, bu Tiirkiye ile ilgili olan, Tiirkiye'deki halkla ilgili olan sevgisini, insanlikla
olan ilgisini devam ettiriyorlar; demiyorlar ki, biz de bu iilkenin disina ¢ikalim ve iilkenin disinda
Tiirkiye'ye karst salvolar yapalim. Diyorlar ki biz yine burada kalacagiz, bizi cezalandirin, biz
yine kalacagiz: ¢iinkii, biz biliyoruz ki, bu durum degisecektir.

Sayin Yargitay Bagsavcisinin kurgusu su: Simdi bir defa, Avrupa Birligi siirecinde ya da
Avrupa Birligini birakalim bir tarafa, eger, demokratik bir toplum ve yeniden yapilanacak bir
toplum, geleneksel bugiin kullanilan hepimizin asag1 yukari tizerinde anlastigimiz bu kavramlari
eger genel ifadelerle kullanirsak, farkina var... Senaryosunun disinda eski senaryonun takipgisi
Sayin Yargitay Bagsavcisi. Yani, Tiirkiye, 1970 lerin Tiirkiyesi degil.

Isin dogrusu, ben, Saym Yargitay Bagsavcilarinin eski senaryoya baglari olmalarina
ragmen, yani, Kiirtliikten bahsettigim zaman, Kiirtlerden, etnik gruplardan, farkli inang
gruplarindan bahsettiginiz zaman eger, dava agilacaksa, neden Siileyman Demirel hakkinda dava
acilmadigim anlamis degilim, anlamis degiliz. Ya da Sayin Turgut Ozal hakkinda, onun partisi
hakkinda. Saym Mesut Yilmaz ve onun partisi hakkinda. Saym Erdal Indnii ve onun partisi
hakkinda neden kapatilma davasi agilmadig1 konusunda dogrusu anlamaktan zorluk ¢ekmenin
otesinde bunun bir ¢ifte standartlik, bunun bir 6nyargi oldugunu gérmemiz gereklidir.

Saym Turgut Ozal diyor ki: "Bu memlekette 12 milyon Kiirt var," Ustelik orada da
kalinmiyor, daha sonraki tartigmalar1 biliyorsunuz; eger, bir halk varsa, onun bireysel ve kolektif
haklan da vardir. Demek ki, Kiirtlerin bireysel, kollektif haklar1 da s6z konusudur. "Bunlar
tartisalim" demistir Sayin Turgut Ozal.

Hatta, zaman zaman bazen diislinsel anlamda provakatif olarak giindeme sOyle seyler
gelmistir: Tiirkiye federalizm mi yoksa otonomi muhtariyet mi s6z konusu olabilir. Sunu ¢ok iyi
biliyorum ki, Saym Turgut Ozal, bunlar benim sorunum degil, bunlar tartisila tartisila bir yere
varilir, bunlan tartisa tartisa bir yere vardirabiliriz. Yani, toplumlarin yeniden yapilanmasi
sorununda, ki, ana nokta su, hareket noktasi Tiirkiye'nin... Ciinkii, 12 Eyliilde, 12 Eyliil
rejiminden, askeri rejiminden ¢ikiyordu, demokratiklesmesi gerekir, yani, "biz demokrat degiliz
daha, bu tilkede demokrasi yok" diyordu.
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"2- Yan ve yerli mali demokrasi icinde bile, biz daha realitelerimizi ifade edebilir
durumda degiliz" diyordu.

Dolayisiyla, biz bu realiteleri ifade ettik¢e, demokratiklesme ve yeni yapilanmayla -ben
Oyle algiliyorum- bence Avrupa Birligi siireci de bugilin odur, ya da biz dyle algiliyoruz;
bugiinden sablonlar1 geciremeyiz biz toplumun iistiine. Yani, tamam, kavramsal yanliglar
yapabiliriz: ama, demokratik zihniyetimizden dolay1 topluma bir sey dayatmiyoruz, programimiz
incelendigi zaman.

Gene Saym Bagsavcinin soyledigi gibi, federalizmi mi'.. Bolge meclislerinden
bahsetmissiniz, yerel yonetimlere 6zerklikten, vali, kaymakam ve emniyet miidiirlerinin se¢imle
tespit edilmesi konusunda, "olsa olsa bu federalizm olur" gibi bir sonug ¢ikariryor Sayin Bagsavci.

Simdi, sunu ¢ok ictenlikle soyliiyoruz biz: Biz, suna ikna olursak, Tirkiye'de bizim
kafamizda o sablon sekillenirse ve Tiirkiye'nin refah ve Tiirkiye insaninin refah ve mutlulugunun,
o bizim kafamizda sekillenen federalizm modeliyle gerceklesebilecegini diisiiniirsek, biz, onu
aynen programimiza geceriz; ¢linkii, sistemler, her sey insanin mutlulugu i¢indir; biz dyle
diisiinliyoruz... Her sey insanin mutlulugu i¢indir; her sey, bu tilkede, Kiirdiiyle, Tirkiiyle, diger
etnik gruplariyla, Laziyla, Cerkeziyle, Alevisiyle, Siinnisiyle, Musevisiyle, Hiristiyan1 ve
Miisliimaniyla herkesin mutlulugu i¢indir. Eger bir sistem, eger bir proje, toplumsal bir hukuk,
bir topluma huzur, refah getirmiyorsa, siz onda ne kadar diretirseniz diretin, biz ne kadar
diretirsek diretelim, refah ve mutlulugu getirmedigi gibi refah ve mutlulugu daha da dumura
ugratir.

Biz sunu soyliiyoruz: Tiirkiye'de el yordamiyla yeniden yapilaniyoruz. Gergekten
Tiirkiye insani, ger¢cek demokrasinin temsil anlaminda kendi kafasinda yasadigi bir model s6z
konusu degildir. Bir tek model var; biiytikler sdyler, biz uyariz; babalar anneler sdyler, biz uyariz;
devletimiz sdyler, biz uyariz; komutanimiz sdyler, biz uyariz; agamiz soyler, biz uyariz.... Simdi,
bu model, demokratik bir temsil modeli degil; bu, bir otoriter, totaliter sistem modelidir. Bizdeki
zihniyet, bizdeki davranig tarzi, yagam tarzi budur; biz, buna alismisiz. Dolayisiyla, yeni modeller
yaratmak Onemli l¢iide bir tartigmayi, arastirmay1 ve incelemeyi gerektiriyor.

Avrupa Birligi iilkelerinin demokrasi tarihi eski bir tarihtir. Simdi, bu eski tarih iginde,
son donemlerde Avrupa konvansiyoneli olustu. Nedeni su: Mevcut olan demokrasinin, mevcut
olan modellerin Avrupa Birligi i¢in yeterli olmadigin1 saptamis olmalaridir. Mevcut olan
demokrasinin dogrudan demokrasi ve dogrudan temsili engellemek, engelleyen sistem igin
tikanikliklar1 tespit etmis olmalarindan dolayidir. Onlar bile, mevcut olan temsili demokrasiyi
yeterli gormiiyorlar, daha ileriye gotiirebilmek icin, daha derinlestirebilmek i¢in yeni modeller
pesindeler, yeni bir anayasa ariyorlar.

Bizim Sayin Bagsavci, Anayasanin degismesinden bahsettigimiz i¢in "bu parti, olsa olsa
boliicii bir parti olur" diyor. Simdi, diisiinebiliyor musunuz, gili¢lii anayasal diizenlere,
demokratik anayasal diizenlere sahip olan Avrupa, yeni anayasa yapmak istiyor, yeni bir
anayasay1 olusturmaya calistyor.

Yiice Mahkemenizin iiyeleri ve Saym Bagkani, bu anayasayla ilgili rahatsizliklarini
belirtiyorlar. Haksizlik olmasin diye sdyliiyorum, haksizligin; yani, rahatsizligi belirtmenin
Otesinde Yargitay eski Bagkanimiz "bu, olsa olsa ordunun tiiziigii olabilir" dedi. Simdi, ordunun
tiizligiiyle nasil bir demokratik toplum olabiliriz'!.

Anayasay1 bizim disimizda herkes tartigir, onlar boliicii olmaz, onlar yikict olmaz; ama,
biz Kiirk kokenli vatandaslar, Tiirkiye'deki vatandaslar konusuruz, boliicii oluruz ya da anayasayi
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gercek tanimina kavusturalim dedigimiz zaman boliicii oluruz, yikict oluruz, bizim
kurumlarimiz, bizim partimiz yikici, boliicii olur; ama, yeni hiikiimet "biz yeni anayasa
yapacagiz" dedigi zaman yikici, boliicii olmaz. Biz, onun da, yikici, boliicii olmadigini
diistinliyoruz; ¢iinkii, neden; toplum, 1980'den bu yana 22 yil gecti, herkes ifade ediyor bunu;
Yiice Mahkemeniz ediyor, Yargitay ediyor bunu, siyaset¢ilerimiz soyliiyor, sivil toplum
orgiitlerimiz  sOyliiyor, sermayedarimiz soyliiyor, is¢cimiz soyliiyor, koyliimiiz soyliiyor,
kadinimiz, ¢ocugumuz sdyliiyor, Kiirdii sdyliiyor, Tiirkii soyliiyor, Laz1 soyliiyor, Cerkezi
sOylityor; ama, buna ragmen, biz, halen su noktadayiz: Anayasay1 degistiremezsiniz. Neden,
clinkii. Anayasaya uygun kurulmussunuz. Evet, biz, Anayasaya uygun kurulduk, dogrudur. Siz,
bir hukuk sisteminin igerisinde hareket edersiniz; ama, bir anayasay1 degistirme talebi kisilerin
ve kurumlari hakkidir, bunu talep etmek bunun hakkidir; mesru demokratik zeminlerde bunu
talep etmek ve bunun kosullarim Kkitlesellestirerek, kitlesel bir uzlasmayla, toplumsal bir
uzlagmayla bunu gergeklestirmek demokratik bir tutumdur. Yani, Anayasaya gore kurulmus olan
kurumlar, siyasal partiler... Yeri gelince ifade edecegim. Oyle zannediyorum Saymn Hasim
Kili¢'m goriislerinden bir tanesidir ve ayni zamanda su andaki Anayasa Mahkemesi eski
bagkanimiz Saymn Ahmet Necdet Sezer'in de bu dogrultuda goriisleri var. Demokratik Kitle
Partisinin kapatilmasiyla ilgili gerekgeli karara goz atarsaniz, orada, Avrupa Insan Haklan
Mahkemesinin, mahkemenizin kapatma karariyla ilgili yaptig1; yani, birtakim kararlarin
yorumunda diyor ki; Anayasaya uygun olan bir kurum. Anayasayla celisen diislinceler, goriisler
ileri siirebilir; bu, higbir zaman anayasay: ihlal anlamina gelmez demokrasilerde. Eger biz
mevcudu kabul edeceksek, biz bir siyasal partiyiz, bizim disimizda partiler var. Biz
kuruldugumuz zaman 40 parti mi, 41 parti mi vardi; biz, niye yeniden bir parti kuralim, yani,
bizim yeniden bir toplumsal projemiz yoksa; biz, bu {ilkeye yeni bir anayasa; biz, bu iilkeye yeni
bir hukuk; biz, bu iilkeye yeni bir idari sistem; biz, bu {ilkeyi yeniden tanimlamak diye bir
durumumuz olmayacaksa veyahut da biz, eger mevcut olan hukukun yetersizligini goriip,
varilmasi gerekli olan hukuk sistemi i¢in bir proje iiretemeyeceksek ve bunun arasindaki iliskileri
kurmaya calismak istemezsek, neden yeni bir siyasi parti olalim ya da eger mevcut olan siyasal
partiler ve hatta resmi ideolojinin Tiirkiye tanimlamasina katilirsak, biz, niye bir siyasal parti
olalim ya da hig¢birimizin olmasina gerek yok; bir tane devlet partisi kurardik, hepimiz de o
partinin iiyeleri olurduk. Neticede de, biliyorsunuz, 1946 dncesinde bir tek partimiz vardi; ama,
sonradan anlasildi ki, bu parti bizim ihtiyaclarimiza cevap vermez; bu, demokrasi degildir. Onun
gelisim siirecini benden iyi biliyorsunuz, benim anlatmama gerek yok; ama, bu, su demektir,
bunu sunu ifade etmek i¢in sdyliiyorum; Yani, hicbir olay tesadiifen ¢ikmaz, sosyolojik temelleri
vardir, psikolojik, sosyopsikolojik, sosyokiiltiirel nedenleri vardir.

Yillardir bir seyi bir tiirlii anlayamaz Tirkiye: Tiirkiye kendisini, su tanim etrafinda
tutarak kendisine en biiylik kotiiliigii yapmistir. Bizim partimiz bunu elestiriyor, tek ulusa dayal
olacagiz, tek dine dayali olacagiz, tek mezhebe olacagiz, tek siifa dahil olacagiz... nsanlar "bu
iilkede isci sinifi var" diye yillarca, onyillarca hapis yattilar, is¢ciden bahsetmis olmak komiinizm
oldu. Kendim de, 1970'te Kiirt¢ii olarak yakalandim, cezasi 3 yil falandi, sonunda sikiyonetim
mahkemesi, olaganiistii donem mahkemesi bakti ki, zaten, bu 3 y1l1 fazlasiyla yatti, en iyisi buna
bir de komiinist Kiirt¢ii orgiitleyip, 15 yillik bir siireyle bunlart uzun tutalim. Simdi, tek is¢i varsa
bu memlekette... Neticede ¢ikt1 ki ortaya, hayir, bu memlekette tek sinif yok. Insanlar, bunu
wsrarla sdylediler, bunun i¢in bir y1gin insanimiz su anda topragin altinda, bununla ilgili olarak
birbirimize diismanlik besledik bu memlekette, ¢ile ¢ektik, siirglinler yasadik... Sonunda, bu
memlekette, hakikaten isciler de var, bunlar i¢in sendika gereklidir; koyliiler var, koyliiler i¢in
kooperatif gereklidir; sermayedarlar var, bunun i¢in TUSIAD gereklidir...

Simdi, peki, tek ulus var... Peki, nedir tek ulus; Tiirk Ulusu var, onun disinda hi¢bir etnik
gruptan, topluluktan bahsedemezsiniz; yani, 20 milyon Kiirt, niifusun {igte biri Kiirt, Kiirtce mi
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konusuyor, yani, ne anlami var, ¢ok mu onemlidir diyebilir; Cerkez mi; o da énemli degil...
Simdi, birileri de diyor ki, bunu yapmakla, siz toplumu yeniden tanimlayamazsaniz yeniden insa
edemezsiniz. Toplumun dogal dengeleri var. Neden, acaba, bu bolgeler arasinda bu tiir bir
dengesizlik s6z konusu'.. Neden, yani, Hakkari geri, 6biirii ileri; bunlarin galiba nedenleri olsa
gerektir. Simdi, nedenlerini saptamadigimiz zaman, bdyle bir diinyanin igerisinde nasil denge
kurabilecegiz. Yani, korkularla, kuskularla, Sayin Kanadoglunun diisiinceleriyle, senaryo ve
toplumsal kurgusuyla ya da onun gibi diisinen g¢evrelerin, giiclerin, Tiirkiye'yi higbir tiirlii
catigsma kiiltiiriinlin disina ¢ikarmak istemeyen o 06zel giliglerin disinda biz bunu nasil
saglayabiliriz' Ya da, peki bu yok. Sayin Kanadoglu'na, esas savunmamizda da belirtmistik, sayin
mahkemenize de bu konuda sey yapmak... Avrupa uyum yasalarinda evirdiler cevirdiler...
Dediler ya, biz "Kiirt" dedigimiz i¢in yargilaniyoruz, ceza aliyoruz ya da "biz" derken, sadece
Kiirtler degil; ¢iinkii, bunu sdyleyen sadece Kiirtler de degil, onu da sdyleyeyim Sayin Baskan,
saym mahkeme iiyeleri, bizim disimizda da bu gergekleri gorenler var; yani, Kiirtlerin disinda da
yirtinip yakinanlar var, diyorlar ki "bu gercekleri gorelim, bizim ¢ocuklarimiz ¢atigmasin. Bu
realiteleri gordiikten sonra da toplumu onun iizerinde insa edelim" diyorlar.

Avrupa uyum yasalarinda su gergek kabul edildi, ifade edilmedi. Sanki derseniz ki,
iilkemizde Tiirk¢enin disinda Laz, Cerkez, Kiirtlerin de lehgeleri, dilleri var, diinya yikilir. Tabii,
biz sunun farkina varmayiz: Bunu ifade etmemekle o toplumun dislandigini, o toplumun
horlandigini, o toplumun kendisini egemen olanla, hilkkmedenle, o da Tiirk kavramiyla ifade
ediliyorsa, mukayese ederek, icinde catisma kiiltiirlinii, siddet kiiltliriinii besledigini bizim
yoneticilerimiz géremez durumdalar. Diyorlar ki "yabanci dillerde ve lehgelerde..," Ondan sonra
yonetmelikler... Siz, televizyonlarda 4 saat; pardon, biitiin bu dilleri televizyonda haftada 2 saat
radyoda 4 saat... Burada sdylemek istedigim su Sayin Bagkan, sayin iiyeler; bu bir seyi ¢ikardi
ortaya; yillardir birtakim dogrular1 sdyleyen insanlar dogrulandi.

Gegen gilin Avrupa Birligi ve Tiirkiye {izerine bir sempozyuma katildim, sempozyumda
dediler ki "bu Avrupa uyum yasalar1 ne getirdi ne gotiirdii"' Dedim ki, belki fazlasini1 gotiirecek...
Bazen bir seyi yapmamak yapmaktan daha iyidir; yani, adama "sizi tanimiyoruz, televizyonda
Kiirtce programa gerek yoktur" dersiniz, onu anlarsin; fakat, eger derseniz ki, haftanin 2 giinii...
Ondan sonra onlar da bakarsa ki, yahu 40 ulusal televizyon var, yerel bolge televizyonlari var ve
o televizyonlarda bangir bangir Tiirk¢e programlar yapiliyor... Bu insanlar diyecekler ki, biz
neyiz, biz de bu memlekette vergi 0deyen insanlariz, askerlik yapiyoruz, bu memleketi
koruyoruz, bu memleketin insanlartyiz, neden bu ayirimcilik'! Evet, bu tamda bir etnik
ayirimeiliktir ve su anda bizim yoneticilerimiz, devletimiz, etnik ayirimeilik yapiyor, uluslararasi
sozlesmeler agisindan da tam da bdyle bir ayirimcilikla karsi karsiyayiz. Bir sey soyliiyor, diyor
ki, bunlar1 yillarca sdylediniz; ama, biz, sizi dolayli dogruluyoruz. Bdyle bir mesaji bize
iletmekle, biz de, yillardir yirtinip soyledigimizin, hep "yahu dogru degildir" dedikleri zaman,
"acaba m1 dogru degildir" kompleksinden biraz kurtulup, "Demek ki, bizim de sdyledigimiz 40
yil sonra dogrulands.."." Saym Turgut Ozal sdylemese, Sayin Siileyman Demirel ve Erdal Inénii
"Kiirt gergegi var" demese; yani, bu...

O bakimdan biz, bu senaryoyu, bu kurguyu degistirmek zorundayiz; yani, Tiirkiye ile
ilgili senaryo, kurgu degismezse, Tiirkiye'yi yeniden tanimlamazsak, esitlik¢i yaklagimlar
gostermezsek, bunun adi demokrasi olur olmaz, o ayr1 bir olaydir; ama, aile reislerinin, anne ve
babanin biitiin ¢ocuklarina esitce yaklagsmasi prensibini, anlayisini devlete egemen kilamazsak,
modern bir toplum olmamiz, refah ve mutluluga kavusmamiz olanakli degildir.

Bugiin bir haber, Avrupa Birligi {iyeligi konusunda, aslinda hem Onemli bir giin,
Kopenhag zirvesinin oldugu bir giin, mahkememizin bugiine denk gelmis olmasinin, umut
ederim ki, gecis toplumu agisindan da mahkemeniz de ayn1 zamanda bir gegis saglayacaktir;
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yani, bu ¢ok 6nemli bir olay olacaktir, boyle bir giin gercekten ¢ok 6nemli; ¢iinkii, Kopenhag
zirvesi demek, su anda ugrastigimiz olay su demektir: Baz1 sosyolojik siyaset biliminde kirilma
noktasi dedigimiz ya da daha yumusatilmis ifadelerle, toplumumuz yeniden yapilanip,
demokratiklesip, demokratiklesmemenin tam da gecis noktasinda, bugilin dyle bir giin. Cok
tesadiif degil bugiinler; ciinkii, tarihler, giinler bazen tesadiif gibi goriiniir; ama, belirli
gelismelerin {irlinlidiir ve bakiyoruz ki, bugiin, hiikiimetimiz, AK Parti Hiikiimeti, eger 2005'te
sartll miizakere tarihi verirseniz diye, birinci uyum paketini askiya almis. Bugiin, Anayasa
Mahkemesinin salonundayken, dyle zannediyorum ki, Anadolu Ajansindan gelen bir basin
mensubu arkadas ifade etti. Ortaya cikiyor ki, demek ki, biz kendimiz i¢in bir demokrasiyi,
halkimiza layik gordiigimiiz bir demokrasiyi, halkimizin kollektif, bireysel ya da halklarimizin
bireysel ve kollektif hak ve ozgiirliikklerini giivence altina almak i¢in bu isleri yapmiyoruz,
Avrupa Birligine girmek i¢in yapiyoruz. Tabii, bu, ciddi bir aldatmacadir. Sorunlar, yillardir
boyle geliyor Saym Baskan, sayin iiyeler, Tiirkiye'de yillardir boyle geliyor.

Bizim partimiz, bu senaryoyu, bu kurguyu degistirmek i¢in, Tirkiye'yi yeniden
tanimlamak i¢in ortaya ¢ikti. Basar1 ve basarisizliklar ayri tartisma konusudur; ama, biz, bir defa
once dogru tespit yapmay1 dogru goriiyoruz, Tiirkiye'yi yeniden tanimlamaya calisiyoruz; ama,
bizim Sayin Bagsavci, bunlar1 gézetmeden; yani, parti program ve tiiziigiimiizi gozetmeden
alelacele, ii¢ hafta sonra ya da bir ay sonra bizim partimiz hakkinda dava agiyor.

Bizim diisiincemize gore, yine, mahkemenizin birtakim sayin iiyelerinin de goriisiiniin
bu oldugunu biliyorum, sadece parti program ve tiizliglinden dolay1 bir partinin kapatilmasi
demokrasiye aykiridir. Yine, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde, yine sizin mahkemenizin
bircok kararinda da ifade edildigi gibi, program ve tiiziikler ifade 6zgiirliigii kapsaminda ele
alinmak durumundadir; ¢iinkdi, partilerde asagi1 yukar, tesadiif olmasa gerektir, sahsiyet olarak
tanimlanirlar; ama, onlar hilkkm1 sahsiyetlerdir. Demektir ki, hiikm1 sahsiyetler canli, belki bizim
gibi kanli ve canli degillerdir; ama, bizden daha kanli canli baska yonleri vardir, kendilerini bu
anlamda ifade ederler. Dolayisiyla, kurumun kendisi, bir donem sonra, eger siyasal partiyi ele
aldigimiz zaman, kuruculari ve iiyeleri yoOneticilerle birlikte yeni bir sentez olustururlar.
Dolayisiyla bu, hiikmi sahsiyetin kendisini ifade etmesi gereklidir; ifadesi de, programlarda,
tiiziikklerde kendisini ifade eder. Bu anlamiyla biz, sadece program ve tiiziiglimiize bakarak,
hakkimizda a¢ilmis olan kapatilma davasinin yerinde olmadigini; yani, esas savunmamizda da
bunu belirttigimiz gibi, mahkemenizin bunu gozetecegini diigiiniiyoruz.

Yine, mahkemenizin, esas hakkindaki savunmamizda belki belirtmis olmamiza ragmen,
iizerinde durmasi gerekli olan bir sey var. Bazi, tesadiifen demiyoruz, biz parti olarak ya da bizim
disimizda belirli talepleri dile getiren partiler bir ihtiyacin {iriiniidiir. Biz, ciddi bir ihtiyacin
irlinliyiiz. Biz, demokratik entegrasyonu, ¢ok dilli, ¢ok kiiltlirlii toplumsal yapiyr yeniden
yapilandirmanin ¢ok dnemli gorevlerini yliklenmis olan bir sivil kurulusuz ayn1 zamanda; yani,
biz, toplumda Kiirtlerin taleplerini, isteklerini agirlikla ifade ve formiile etmemiz, bu toplum i¢in
bir ihtiyactir.

Eger olmazsa, bizim gibi partiler; yani Hak ve Ozgiirliikler Partisi gibi partiler, daha
oncesinde kapatilmis olan partilerimizin agirlikla 6nemli bir boliimii olmazsa, bu toplumda,
farkina varmadan, bizim, sizin elinizde degil, catisma kiiltiirli gelismeye baslar ve ¢atigma ortaya
cikar.

Biz ise parti olarak, ¢atismasiz, siddetsiz, sorunlarin ¢oziimii i¢in bir arag, bir vasita
olmaya calisiyoruz ve bugiine kadar da -Genel Bagkanimizin da ifade ettigi gibi- bizim partimiz
de hep bunu gosterdi. Hatta zaman zaman evrensel demokratik ilkeler agisindan yapilan
haksizliklardan mesru miidafaa hakkini bile bir hak olarak kullanmay1 belirli dénemlerde
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kendimiz i¢in dogru bulmadik. Siddetle karisik olmasina ragmen, siddetten kacgarak, baskilardan
kacarak, siddet ortamini zayiflatmaya, miimkiin mertebe uzlagma kiiltiiriinti, demokratik uzlagma
kiiltiirtinii, birlikte yasama kiiltiirtinii gelistirmeye calistik. Bunun i¢in bizim partimiz, partimiz
gibi partilerin temel bir ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyoruz. Ve yine bizim partimiz, suna inantyor:
Kendisini demokrasiye bagli goriiyor. Bizim partimizin programinda da belirttigi gibi, biz,
Avrupa Birliginin standartlarinda, en azindan standartlarinda bir demokrasinin, Tiirkiye i¢in,
Tiirkiye'nin ona layik oldugunu sdyliiyoruz; ama, su gercegi de goriiyoruz: Tiirkiye, demokrasi
rejimini benimseyen bir rejim. Bati demokrasisine dykiinerek ortaya cikan bir rejim. Iste,
Osmanli imparatorlugundan ele alirsaniz, iste Batililik ve demokrasi gelenegini eger oralarda
baslatirsa, iki yiiz y1llik bir tarihi var bunun. Ama, her zaman yapar goriindiik biz; biz, hep yapar
gorliniirliz, yapmayiz. Biz, demokrat goriiniiriiz, demokrat olmayiz. Bu, genel bir kiiltiirdiir. Bu
kiiltiirii degistirmek istemeyiz ya da farkina varmadan istelik moderniteyi savunmus olan
yoneticiler olarak, geleneksel ve demokrasiyi gelistirmeyecek olan bir siyasi kiiltiiriin
referanslarina hep kendimizi, kendi kiiciik ¢ikarlarimiz i¢in teslim ederiz. Tiirkiye'de, hep, bu
boyle olmustur. Hep "demokrasi" denilmistir; ama, hi¢gbir zaman demokrasi layikiyla olmamastir.

Biz demokrasiyi savunmusuzdur, evimize donmiisiizdiir, eslerimizin {izerinde
hegemonya kurmusuzdur. Herkes, firsat buldugu zaman orada hegemonyac1 kiiltiir kendisini
gostermistir. Bu, toplumumuz i¢in gecerli olandir.

Biz, buna son vermek istiyoruz. Gergekten, yapar goriinen degil, yapan bir demokrasi
istiyoruz, sorunlari ¢6zen bir demokrasi istiyoruz. Herkesin kendisini ifade ettigi, ben bu topluma
goniilli bagliyim diyen insan toplumunu yaratacak bir demokrasiyi 6ngoriiyor bizim partimiz;
biz, boyle bir demokrasiyi savunuyoruz.

Siz, bana baski yapabilirsiniz, sevmedigimi sdylemeyebilirim; ama, i¢imde,
sevmiyorsam sevmiyorumdur. Zorla higbir kimseyi, 6rnegin zorbalikla egemen olan elit, kendi
disindakine baski yapmaya calismistir, her zaman tepki gérmiistiir. Son zamanlarda yasadik,
simdi herkes vah tuh ediyor, onu da anlamli bulmamakla birlikte, biz kendi agimizdan anlamli,
demokrasi agisindan bir renklilik gérmekle birlikte, biz, hep riizgar eker, firtina bigeriz. Su yakin
secimlerde, illa birilerini iktidar yapacagiz dediler, halk dedi ki "hayir, iktidar yapacaksaniz,
buyurun, ben yapiyorum." Onun igin, riizgar ektiniz, firtinay1 bigersiniz. Umut ederim ki, tabii,
bu firtina degil, s6z gelisi oldugu i¢in sdyliiyorum; yani, AK Parti ve Hiikiimetini, o anlamda bir
yaklagim anlaminda demiyorum; ama, 6zel miidahalelerle 6zel giigleri iktidar yapmak agisindan
bir firtina bigilmis oldu.

Simdi, bu anlamda da demokrasinin en 6énemli unsurlarindan birisi ya da demokrasinin
geregi, demokrasilerde siyasi partilerin kapatilmasi1 zorlastirilmistir. Hi¢ yoktur demiyorum,;
¢linkii, yakin siirede Ispanya Ornegi var, Bask &rnegi var; Batassuna Partisi; yani, ETA'nin...
ETA, bir siddet orgiitii ve de kapatilan parti onun yan orgiitii olmasina ragmen, uzun bir donem
demokrasi bu riski gogiisledi ve partiyi kapatmadi; ama, biliniyordu, herkes biliyordu, ETA var,
bunun bir de legal olan partisi var. Demokrasiyi yagatmak i¢in ona tahammiil gdsterdiler, en son
noktada kapatildu.

Simdi, sunu sdylemek istiyorum: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin... Tabii ki, sizin
pozitif hukuk ilkelerine bagli aldigimiz, bir¢ok iiyenizin i¢ine sindirmedigi kapatma davalari
konusunda aldig1 kararlar hakli kararlardir; yani, bu partileri kapatmakla. Sayin Genel
Bagkanimin belirttigi gibi, belki, zannediyorum ki, Yiice Mahkemenizin Baskaninin da bu tiir bir
aciklamasi vardi; yani "Tiirkiye siyasal partiler mezbahasina dondii" diye. Simdi, bu partileri
kapatiyorsunuz, eskiden 5 parti vardi, simdi 45 parti var, demek ki, parti kapatmakla partiler
engellenemiyor. Ya da sdyle bir sey sdyleyeyim: Simdi, ben kendimi Hak ve Ozgiirliikler
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Partisinden ifade etmek istiyorum, bizler ifade etmek istiyoruz. Siz, bizi kapatirsaniz yeni parti
kurariz; yani, agik bir bigcimde, biz, birbirimizi aldatmis m1 olalim Sayin Baskan, sayin iiyeler.
Parti kapatiyorsunuz, yeni partiler kuruluyor ve ayni insanlar kuruyor ya da bazi degisiklikler
oluyor. Bu mizahin, bu tiyatronun son bulmasi1 gerekir; yani, demokrasilerde bu tiir tiyatrolar
oynanmaz, ger¢ek tiyatrolar oynanir. Olmayan tiyatrolar oynamakla...

Sunu da biliyorum ki; Yiice mahkemeniz, hukuk yipraniyor. Gelismek i¢in yapacagimiz
ugraslarin yerine gereksiz islerle ugrasiyoruz gibi geliyor bana. Ben bunu sdylerken burada ayni
zamanda bir hukuk¢u, ayn1 zamanda bu tilkenin bir vatandasi olarak, hukuk¢ularimizin yapacagi
cok seyleri bildigim i¢indir. Hukuk 6nemli, hakimler 6nemli; yani, Tiirkiye'deki otoriter sistemin,
Tiirkiye'deki bu imtiyazlar sisteminin onurunu zedeledigi hakimlik kurumu her dénemde ¢ok
onemli olmustur; hukuk ve adalet ¢ok Onemli olmustur. Biz, bu anlamda, demokrasilerde
zorlagtirilan, zor zor hatta imkansiz olan siirecin bizim {ilkemizde baglamasini syliiyoruz.

Elbette su degildir; Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesindeki Slgiitlere aykir1 davranan,
demokrasi Olgiitlerine aykir1 davranan... Hadi, birakalim insan haklar1 sézlesmesini, kendi
diisiincesini zor ve siddetle uygulamaya ¢alisanlari, demokrasi olmasa bile, mutlaka engelleme
refleksi vardir; eger giiciiniiz yetiyorsa bunu engellersiniz.

Simdi, bizim partimiz ise demokratik bir kitle partisi ve ger¢cekten -Sayin Baskan ve
iiyeler mutlaka inceleyeceklerdir- bizim program ve tiiziigiimiiz incelendigi zaman korkung
seffaf bir partidir. Mevcut olan higbir siyasi partide olmayan bir seffaflik vardir; yani, bizim gibi
boliiciiler daha seffaf Diyorlar ki, partide yapilmis olan her seyi siz meydana ¢ikaracaksiniz.
Simdi, bir iilkeyi bolmek isteyen bir parti, bu tiir metotlarla ¢alisir mi1' illegal parti tecriibeleri
varken ya da siddetten; yani, bdlmenin de bdyle sozle, lafla olmayacagim, otoriter toplumlarda,
otoriter siyasi sistemlerde...

Ama, evet, boliinme, goniilliiliik temelinde, demokratik toplumlarda gergeklesebiliyor,
(Cekoslovakya Ornegi var. Slovakya, Cekoslovakya "biz birlikte yasamiyoruz, ayriliyoruz"
dediler, hicte kavga etmediler. Ama, otoriter sistemlerde mutlaka bir seyi basarmak, 6zellikle
iktidar alanlarina egemen olabilmek i¢in siddeti kullanmak kacinilmazdir, iste, Irak'taki deney
var. Tiirkiye daha farkli bir deney yasiyor; yani, iste darbeler donemi vardir. Bu anlamda
darbelere baktigimiz zaman; yani, partilerin kapatilmasinin bize zarar vermesinin en 6nemli
siireclerini darbelerde yasadik. Her siyasi darbeden sonra yeni partiler kuruldu ve bu yeni partiler,
hi¢bir zaman bir tiirlii kurumlasamadilar, bir tiirlii yapilanamadilar. Halen parti midir degil midir
tartismalidirlar ve biz, halen bu partiyi; bizim partilerimiz liderler tarafindan yonetilen parti
durumundadir.

Simdi, modern demokratik toplumlarda siyasal partilerde liderler yonetir mi; kollektif
akildir ¢linkii, bir sentezdir orasi. Ama neden; ¢linkii, bizde iki arada bir derede ve sadece yapmak
icin degil, yapar goriinen bir demokrasiye sahip oldugumuz icin, yamali ve bohgali bir
demokrasiye sahip oldugumuz i¢in bizim partilerimiz de bir tiirlii kurumlasamazlar.

Bence, su anda lider sef hegemonyasinin var oldugu siyasi partiler sisteminin en 6nemli
nedenlerinden bir tanesi de, bu otoriter sistemin kendisini beslemis olmasidir. Bunlardan da
kurtulabilmek i¢in, bizce, demokrasilerde ya da demokratik bir toplumun, baska bir ifadesi var;
clinkii, belki, sizler de mutlaka katilirsiniz, demokrasi, siyasi partilerin 6zgiirligli demektir.
Siyasi partiler yoksa, o konuda Anayasamizda ve Sayin Bagsavci da, hakli olarak uzun uzun
anlatiyor, kavramsal olarak ona katilmamam miimkiin degildir; ama, biz, onlar1 nasil hayata
gecirdigimiz daha da 6nemlidir. Madem ki, siyasi partilerin 6zgiirliigii demektir, o halde, hemen
bir partinin kurulusundan ii¢ hafta sonra bir parti hakkinda kapatma davasi liiksiine sahip
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olamayiz. Madem ki, demokrasilerde, anayasal demokratik diizenlerde siyasal partiler bu kadar
onemlidir, bu kadar hayatidir ve neticede de siyasal partisiz iilkeyi yonetemeyeceksek, bunun
sonucu, biz, mutlaka....

Saymn Bagkan, sayin iiyeler; bu anlatimlarimdan sonra, Saym Yargitay Bagsavcisinin
program ve tiiziigiimiize yonelik olan birtakim konularin1 elimden geldigince 6zetleyerek kisa,
sizin de, daha fazla zamaninizi almadan, 0yle zannediyorum ki, sizin sorulariniza da mazhar
kalacagiz, Onemli gordiiglim birtakim noktalara daha isaret etmenin faydali olacagin
diisiiniiyorum.

Birinci isaret etmek istedigim, zaman zaman da belki dokundum; ama, yeniden ifade
etmeyi uygun gordiiglim bir sorun var. Bizim partimiz, sadece Tiirkiye'de Kiirt sorununu ¢6zmek
icin var olan bir parti degil; yani, bizim programimizi incelediginiz zaman, Kiirt sorununa 6zel
bir 6nem verdigi goriilecektir. Iste, temel, Tiirkiye'nin 6nemli bir sorunudur gibi tanimlar
kullanilmaktadir; fakat, bunu dile getirirken hi¢bir zaman, Sayin Bagsavcinin ileri siirdiigii gibi,
bir azinlik, ¢ogunluk konumlanmasi, bir kars1 konumlanma, bir ayirim ve ¢izgisi olarak ortaya
koymuyor. Biz, Tiirkiye'de Kiirt sorununu bir sorun olarak ortaya koyuyoruz; yani, Tiirkiye'nin
bir sorunudur diyoruz ve Tirkiye'deki Kiirt sorununun sorun olmasi, sadece Kiirtler i¢in sorun
olan bir sorun degildir. Eger, etnik tanimlamayla ele alirsak, belki de daha fazla Tirklerin
sorunudur; yani, bizim daha g¢ok demokratik bir toplum yaratabilmemiz igin var olan
sorunlarimizin ¢éziimlenmesi mantigiyla ele alinmistir ve programimiz incelendigi zaman bir
diinya senaryosu var.

Biz suna inaniyoruz: Tiirkiye kendi bagina yasamak durumunda degildir. Sadece Tiirkiye
degil, hi¢bir ulus, higbir iilke, hi¢bir devlet tek bagina yagsamak durumunda degildir, 6zellikle de
bu globallesme, evrensellesme kosullarinda diinyada bir yer edinmek durumundayiz ve zaten,
denilebilir ki, Tiirkiye'nin Avrupa iiyeligi konusundaki ¢abalar1 da bunun bir igareti, bunun bir
sonucudur, yoksa keyfi bir ¢aba degildir bu; yani, biz diinyanin bir parcasi olmayi diisiiniiyoruz
ve diinyanin bir parcasi olurken soguk savas kosullarinda, yani, diinyanin sosyalist ve kapitalist,
Ozgiir demokrasi diinyas1 diye ikiye boliindiigii kosullarda belirli ittifaklarda yer aliyorduk,
diinyanin sekillenmesi farkli projelerle gergeklesiyordu; fakat, giiniimiizde evrensel ve insanin
en onemli gelismelerinden biri olan Avrupa Birligi projesinde yer almaya ¢alisiyoruz. Avrupa
Birligi de, diinyanin en 6nemli bir projesidir. Belki de denilebilir ki, gelecek toplum projesinin
de onemli geliskin, hem sayisal anlamda hem niteliksel anlamda gelecek i¢in model olabilecek
alanlardan bir tanesidir. Yani, bizim partimiz demek ki, sadece Tiirkiye ile degil diinya ile de
ilgileniyor ve Tiirkiye'nin ¢ikarlarini, bu sorunlarin ¢oziimiiniin diinya ile daha dogrusu, diinyalik
diistindiigiimiiz zaman ¢6zmenin daha kolay oldugunu diisliniiyor.

Aslinda bu, bir zihniyet sorunudur. Yani, sadece, bazilarinin, bazi siyasi partilerin ele
aldig1 gibi, bizim partimiz bu tiir birlikleri, teknik, ekonomik ¢ikarlar, birtakim giinah savusturma
anlayisiyla bu islere bakmiyor. Diinyali olmak demek, insanin i¢ diinyasinin zenginlesmesi
demektir; yani, diinyaya agilmamiz demektir, herkesi hosgoriiyle gorebilmemiz demektir;
verebilmek, alabilmek demektir. Bu, bir kiiltiir sorunudur. Bizim partimiz bdyle bir konsepti
benimsiyor, boyle bir anlayisla yola ¢ikiyor. Diinya ile ilgili diisiindiigiimiiz bu konsepti, Tiirkiye
icin de yapiyoruz, diisliniiyoruz. Yani biz, biri birimiz olmadan, birlikte olmadan iyi bir yasam
kurulamayacagini diisiiniiyoruz, birlikte iyi bir yasam kuracagiz. Farkli etnik gruplarla, farkl
dinl gruplarla birlikte iyi bir diinya kuracagiz. Birbirimize a¢ildigimiz zaman mevcut olan
handikaplarimizin asilacagimi diisliniiyoruz, kiiltiirel kisirliktan bununla kurtulabilecegimizi
diisiiniiyoruz. Ciinkii diinyal1 diisiinmeyince, Tiirkiyeli diistinmedigimiz i¢in, su anda ciddi bir
kiiltiir kisirlasmasiyla kars1 karsiyayiz. Bu memlekette, o zengin kiiltlir kisirlasmis durumdadir;
clinkii birbirimizden alip veremiyoruz, ¢iinkii, birimiz, bir digerini reddetmektedir, giicii ele
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gecirenler de bir digeri iizerinde hegemonya kurarak, onlarin inkarina yonelmektedir ve bu inkar
politikalart da ¢ok tehlikeli sonuglar dogruyor. Bizim partimiz, miimkiin mertebe, hi¢ kimsenin,
hi¢gbir kurumun inkarmma dayali bir politikanin basar1 saglamayacagini ve insana mutluluk
getirmeyecegini diisliniiyor. Biz, onun i¢in Tiirkiye'nin yeniden yapilanmasi gerekir diyoruz,
onun i¢in yeni bir anayasa diyoruz ve bu konuda mahkeme {iyelerimizin. Sayin Baskanimizin ve
birgok degerli hukuk¢gumuzun, anayasa konusundaki dile getirdigi goriislerine katiliyoruz, onun
i¢in yeni bir anayasa diyoruz.

Tabii, yeni anayasa dedigimiz zaman, bu da sadece bir teknik, kuru bir olay degildir. Bu
su demektir; Kurumlariyla yeniden yapilanma demektir; yanl, yargi, yasama, yiiriitmenin
yeniden dizayn edilmesi demektir, yetki ve sorumluluklarin birbirinden demokratik bir tarzda
ayrilmasi1 demektir, birinin digeri {izerinde hegemonya kurmamasi1 demektir.

Yine, Anayasa, yasalarin anas1 demektir ve de ¢ok giizel bir kavram, biitiin yasalarin
anasidir; ama, ayn1 zamanda toplumu tanimlayan en 6nemli belgedir, yani, Anayasa, toplumu
tanimlar. Anayasada dogru bir tanim olmadig1 i¢in toplumu, dogruyu tanimlayamadigi i¢in biz
bu sorunlarla kars1 karsiyayiz. Eger anayasa, bu sorunlarimizi dogrudan tanimlarsa; yani, biz
Tiirkiye'yi dogrudan tanimlamaya baslarsak, bence, sorunlarin ¢6ziimii de ¢cok kolaydir. Ama, ne
yazik ki, geleneksel kiiltiiriin ve ge¢mis kiiltiirlerin devraldigimiz tutucu olan yonleri bizde bir
ozellik daha gelistirmistir; iste, yapmama kiiltiiriiniin yaninda bir de gergekleri kabul etmemek
gibi bir aligkanligimiz, bir kiiltiiriimiiz var.

Bu, sadece ve sadece devlet sisteminde degil, sadece siyasi sistemlerde degil, bu bir
koyde bile boyledir; yani, agamiz, koyliisiinii dogru tespit etmez, onu bir seyden saymaz, sonra
catigma ¢ikar; oysa bir sey saymasi lazim; ¢linkii, onunla ortak bir yasam siirdiirecektir. Biz, bu
anlamda, yani, bizim partimiz, Kiirtler gibi bir azinlik, Tiirkler gibi bir ¢ogunluk, Cerkezler gibi
bir azinlik, Tirkler gibi ¢ogunluk yaratma diye bir iddia sahibi degildir. Yani, sunu igtenlikle
soylemek istiyorum: Biz, bu programi olustururken de hi¢bir zaman boyle diisiinmedik. Dogrusu,
Sayin Yargitay Bassavcisinin bu tanimiyla karsilastigim zaman da dehsete kapildim; ¢iinkii, bu
tanimlar ¢atigsma kiiltiiriiniin tanimlaridirlar, soguk savas doneminin tanimlaridirlar.

Tabii ki, sistemler ¢oziildii. Biz, genel anlamda soguk savasin son buldugunu soyliiyoruz;
ama, yerel anlamda catigsmalar son bulmus degil, bu kiiltiir son bulmus degildir ve bu kiiltiir,
bizce, Tirkiye'de Tiirkiye halklarina, Tiirkiye insanina hicbir yarar getirmez. Biz niye azinlik
olalim, Tiirkler niye ¢ogunluk olsun; Tiirkler niye azinlik olsun, niye biz ¢ogunluk olalim. Bir
de, azinlik ve ¢ogunluk bir sey ifade edebilir mi; farz edelim biz tek kisi olsak ne olabilir!.. Ben,
giinlerden bir giin bir televizyon programini izlemistim, ¢ok ekstrem bir tanimdi belki, bir Kiirdii
cagirmiglardi programa, orada tartigilan sey su idi... Catismalar da devam ediyor o zaman, PKK
olay1 devam ediyor, insanlarimiz Sliiyor, i¢ dinamikler parcalaniyor, insanlar sunu tartigiyorlar:
"Siz yoksunuz ki... Diliniz yok ki..." Katilimcilardan biri sunu sdyledi: "Ben bilmiyorum, Kiirtler
var mi1, yok mu; fakat, ben ayr1 bir dile sahibim, bu dilin gelistirilmesini istiyorum, ben bu hakka
sahibim; yani, siz, bu hakki bana vermeyecek misiniz' Eger vermiyorsaniz bu bir zorbaliktir.
Ama, benim bir talebim varsa, bu, ekmek ve su gibi bir seydir. Ben bir kisiyim."

Simdi, o bakimdan, biz zaten, azinlik ve ¢ogunluk sorununa da boyle bakiyoruz. Biz,
haklar ve 6zgiirlikkler agisindan bakiyoruz, ¢iinkii, haklar ve 6zgiirliikkler agisindan bakmazsak
sorunlar1 ¢ozemeyiz. Dolayisiyla kadin ve erkek sorununu da Tiirkiye'de ¢6zebildik mi;
cozemiyoruz. Asagi yukari bizim diisiincemizin arka planinda kadinlar azinliktirlar. Dedigimiz
azinlik sayisal azinlik degil, hilkkmedilmesi gerekli olan bir azinlik oldugu i¢indir, dolayisiyla o
sorunu bir tiirlii ¢cézemeyiz. Bu, bir mantiktir; bu, bir zihniyettir. Bizim partimiz, dogrusu, bu
zihniyeti degistirmeye calisiyor.
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Sayin Bassavci bize diyor ki, tabii ki, Sayin Genel Baskan soyledi, vaktinizi almayayim,
esas hakkindaki savunmamizda da uzun uzun anlattik. Tarihsel referanslar1 da inkar eder duruma
gelmis; yani, Erzurum Kongresinde, Sivas Kongresinde sodylenenleri, Mustafa Kemal'in
soyledikleri var, Inonii'niin sdyledikleri var; yani, Tiirkiye'nin kurucular1 ¢ok onemli seyler
sOylemisler; Meclis tutanaklari var.

Saymn Savci diyor ki "Kiirtlerden bahsetmekle azinlik yaratiyorlar; ama -hemen kendi
iddianamesinde hemen ekliyor- aslinda bu memlekette etnik gruplara da hak ve ozgiirliikler
veriliyor" Peki, biz ne diyoruz; yani, biz etnik gruplardan bahsettigimiz zaman ayirimcilik,
boliiciiliik oluyor da. Sayin Saver bundan bahsettigi zaman, yani, bu ¢eliskiyi ifade ettigi zaman
ya da bunu ifade ettigi zaman neyi ifade etmis oluyor; bizi dogrulamis olmuyor mu' O bakimdan,
yani biz Tirkiye'de, tabir caizse, belki de birtakim ac1 ger¢eklerin goriilmesini, belki de seytanin
avukatligini yapiyoruz. Ama, her donemin acit ¢ekenleri olur; yani, biz, o zaman Tiirkiye'deki
kurtulus hareketinden ne dersler cikarabiliriz'.. Mustafa Kemaller nasil tanimlamislardr'...
Egemenlere gore; her egemen kendisinden sonra gelenleri nasil tanimlar' Oysa, bdyle ug haksiz
tanimlamalar yerine, birbirimizi anlama kiiltliriinii gelistirmek zorundayiz. "O, yurtsever; digeri
hain" tanimlar1 yerine, "farkli farkli konumlar: birlikte nasil yasatabiliriz, nasil birlikte anayasal
bir diizen icerisinde dizayn edebiliriz" sorunudur. Bunun i¢in bu ¢ok 6énemli bir olaydir.

Ya da mesela biz sunu soyliiyorsak, yerel yonetimlerde 6zerklik demisiz; bu, bolge
olusturma anlamina geliyor, diyor ki "bolge, ayirimcilik" yapiyorlar. Peki, 7 bolge var iilkemizde,
hangi referansa dayalidir bu' Neden Karadeniz Bolgesi, neden Marmara Bolgesi ya da neden
Akdeniz, Giineydogu, Dogu Anadolu Bolgesi'... Tabii, bunlar tesadiif degil, bunun sosyolojik ve
siyasi tarihsel referanslar1 var.

Ya da uzaga gitmeyelim, 1982 Anayasasina bakalim, 1961 Anayasasinda da var... Yani,
GAP"1 6zel bir bolge olarak sunmak hangi referansa dayalidir' Niye boliicii degildir Giineydogu
iste bilmem ne projesi'... Ya da, OHAL Valiligi ya da gegmiste miifettislikler var... Simdi, biz
bunlar1 séyledigimiz zaman...

Tabil ki, bunlar1 bir programa sigdirmam miimkiin degildir, o anlamda durugmali
olmasini ¢ok 6nemsedigimi soyliiyorum. Aslinda, bu sistemleri gelistirmek lazim, iddianameyi,
belki de yeni bir hukuk sistemi i¢inde, bir teknik i¢inde iddianameler tanzim edilmeden 6nce
taraflarin goriisii de alinabilir mi, belki de yaradi olur diye diisiinliyorum. Cok diisiinmemistim;
ama, su anda onu soyliiyorum, belki bu yanliglar1 yapma durumunda olmayiz.

Bolge meclisleri diyoruz ve iiniterlik problemi diye bir problem var bizde. Bu, tabii
paranoya doniismiis durumdadir. Simdi, enteresan bir sey, Ispanya iiniter bir devlet, hem de
tarihsel gelenek itibariyle en eski iiniter devletlerden biridir ve yine de halen Finlandiya, Italya,
Avrupa Birligi icerisinde 3 devlet harig, hepsi kendisini iiniter devlet olarak ifade ediyor. Biz,
simdi liniter devlete si@inarak, var olan etnik, ulusal, dinsel, sosyal, siyasal gruplarin fikirsel,
felsefi gruplarin temsilini engelleyecegiz mi demektir; yani, bu olamaz m1' Ya da efendim, iiniter
bir devlette bir bolgenin meclisi olamaz m1' Neticede, bolge meclisi dedigimiz olaylar temsil
olaylaridir; yani, en iyi temsili saglayabilmektir, toplumu en iyi yonetebilme mekanizmalaridir.

Bunlar zaman zaman, renkler isler mi bolge meclislerine; isleyebilir, etnik renkler, dini
renkler isleyebilir, ¢agdas diinya bundan da hi¢ korkmuyor, yani, o meclise, kendi gelenekleriyle
Yahudi geldigi zaman diinya da yikilmiyor. Bir baskas1 da gelebilir, Kiirtler de gelebilir, Tiirkler
de gelebilir; ama, asil olarak meclisin fonksiyonu vardir; Kiirtliik, Tiirkliik yapmak degildir,
onlar1 en iyi temsil etmektir, onlar1 en iyi yasatabilme mekanizmalaridir. Yani biz, bu olaylara
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bakarken, bu senaryo i¢inde bakiyoruz, bdliinme paranoyasinin Gtesinde, toplumu daha iyi
yonetmek, daha ileri gotiirebilme meselesindedir.

Dogru, bizim resmi ideolojiyle, daha 6nce de ifade ettim, farkli tanimlarimiz var, sizlerin
de var Saym Bagkan, sayin iiyeler. Ayn1 da diisiinmeyecegiz, zaten ayn1 diisiindii§iimiiz zaman,
o bu toplumun degismesine gerek yok. Farkli diisiinceler bizi zenginlestirip, ileriye gotiirebilirler.
Su anda global diinyanin da belki en 6nemli zenginliklerinden bir tanesidir.

Simdi, Avrupa Birligi tesadiifen mi gelismistir; yani, onlar Avrupali oldugu igin, Ingiliz
oldugu i¢in mi gelismislerdir; biz, Tiirk, Kiirt, Arap oldugumuz i¢in mi geri kalmisizdir'! Yani,
bizim ulusal 6zelliklerimiz, genlerimizle mi ilgili bir olaydir; hayir. Oysa Avrupa'nin geri
yasadig1r donemler vardir, ama, daha sonra kendilerine, onlar1 gelistirebilecek olan sistemi
bulmuglardir. Cogulcu, katilimci, demokratik, dyle bir sistem, ona uygun kurumlar, Oyle
yapilanmalar gostermistir ki, toplum birden, hem kiiltiirel olarak hem ekonomik olarak gelisme
gostermeye baglamistir, hem de biitiinliiklii olarak gelismeye baglamistir.

Simdi, diyelim ki, Avrupa'da... Iste, yasadim, biraz deney de var, Isve¢'te kaldim.
Stockholm Isveg'in baskentidir. Stockholmliiler diyebilir ki, "Ben devlet olmak istiyorum..."
Var” ¢iinkii, yani ekstrem bir toplumun sira dis1 insanlar1 da var. 'Istiyorsan, buyurun, hodri
meydan, referandum yap, olacaksan ol" diyor. Ya da, Isvec'in i¢inde bir ada gibi, ekonomik
olarak, sosyal olarak yasama sans1 bulabilecekseniz, yapin diyorlar. insanlarda akil var. Neticede
biitlin insanlar iyi yasam i¢in hareket ederler; insan yerine konulmak i¢indir; yani, etik, ahlaki
tanimlarla ifade edersek... Bu anlamda bizim bakis agimiz budur; biz, ise boyle bakiyoruz. Yani,
bolge temsilcileri anayasayi isterken; yanlisi olabilir mi, olabilir; biz onu da tartigabiliriz; ¢linkii,
bizim sodylediklerimizin hepsi dogru degildir. En 6nemli bir sey vardir biliyorsunuz, partiler
programlarim1 sik sik da degistirirler. Neden degistirirler; c¢ilinkii, bakiyor, ihtiyaca cevap
vermiyor. Ge¢miste yaptigi tanimlara uygundu, belki de yeni gelismelere uygun degildir, yeni
dengelere uygun degildir, yeni sorunlar ortaya c¢ikmistir, yeni sorunlar1 ¢ézmek i¢in onu
programa almak gerekiyor. Yani, neticede partilerin programlari da kalici degildir, mutlak
degildirler, onlar da siirekli degisiyor; nasil ki, anayasal dilizenlerde anayasalar sik sik
degisiyorsa.

Simdi, ben gelir ayak -rahmetle anayim- Sayin Biilent Tanor'tin "Anayasalar-Osmanlidan
Giliniimtiize" kitabina tekrar soyle baktim. Ne degisiklikler olmus Sayin Bagkan, sayin iiyeler,
daha ne degisiklikler olacak!.. Demek ki, hayat, bagka bir ifadeyle degisim demektir.

Onun i¢in biz, degisimi birlikte yapmak istiyoruz ve Tiirkiye onemli bir gecis donemi
noktasindadir. Biitiin alanlarda, mutlaka bu gecis doneminin problemlerini akilla, adaletle
hukukla ¢6zmek zorundayiz.

Siyasi partilerle ilgili, kapatma davalariyla ilgili, bu alanda size 6nemli gorevler
diismektedir. Yani, siz, siyasi partileri kapatmamakla sadece teknik bir is yapmamis olacaksiniz,
yeni bir hukuk anlayis1 getirmis olacaksiniz. Tabii ki, mevcut olan kurallar 6nemli 6l¢iide
baglayiciliklar1 olur; ama, su anda toplum, su anda Tiirkiye'nin gelisim trendi sunu gosteriyor:
Hakl1 olarak siz liyeler. Saym Baskan, nasil ki partilerin kapatilmasindan rahatsizsa, bu toplum
da rahatsiz; ama, toplumun yine demokratik olmayan yonetiminden dolay1, yonetilememesinden
dolay1 ¢6ziilemeyen sorunlarinin bedelini biz insanlarimiza 6detmemeliyiz. Bu anlamda partimiz
hakkindaki kapatma davasmin reddedilmesini, yani, bunun Tiirkiye i¢in 6nemli oldugunu
diistintiyoruz."

VI- DEGERLENDIRME
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A- On Sorunlar Yoniinden

1- Siyasi Partiler Kanunu'nun 78., 80. ve 81. Maddelerinin Anayasa'ya Aykirihgi
Sorunu

Parti, savunmalarinda, iddianamede yer alan Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. maddesinin
(a) ve (b) fikralariyla, 80. ve 81. maddelerinin, 1995 ve 2001 Anayasa degisiklikleri sonucunda
Anayasa'da bulunmayan kapatma nedenlerine yer vermesinden dolayr Anayasa'min 68.
maddesinin dordiincii fikrasiyla 13. maddelerine aykirt oldugunu, bu kurallarin Anayasa'nin
Gegici 15. maddesi kapsamindan ¢ikarilmasi nedeniyle davanin usulden reddine karar verilmesi
gerektigini ileri stirmistiir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig ise gerek iddianamede gerekse sonraki asamalarda
anilan hiikiimlerin anayasal ilkelerin somutlastirilmis bi¢imleri oldugundan bahisle, Anayasa'ya
aykirt olmadiklarin1 ve davada uygulanmalar1 gerektigini savunmustur.

Anayasa'nin 68. maddesinin dordiincii fikrasini aynen tekrar eden 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu'nun 101. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine gore, bir siyasi partinin tiiziik
ve programinin Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigiine, insan
haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik cumhuriyet
ilkelerine aykir1 olmasi; sinif veya ziimre diktatorliigiinii veya herhangi bir tiir diktatorligi
savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglamasi; su¢ islenmesini tegvik etmesi kapatma sebebidir.

Buna gore, anilan yasa hiikiimlerinin Anayasa'min 68. maddesindeki kapatma
sebeplerinin sayisini artirmasi veya bunlarin kapsamini genisletmesi durumunda Anayasa'ya
aykiriliklart giindeme gelebilir. Bu agidan, bu kurallarin Anayasa'nin kapatma sebepleriyle
ortiistiigli oranda uygulanabilecekleri, bu nedenleri artiran, ya da bdyle bir durum olmaksizin var
olan kapatma sebeplerinin alanin1 genisleten bir igerige sahip olmalar1 durumunda Anayasa'ya
aykiriliklart s6z konusu olabilir. Boyle bir durumda, sorunun ciddi bulunmasina bagli olarak,
davaya bakan mahkeme sifatiyla konunun Anayasa Mahkemesi tarafindan incelenmesi
gerekebilir. Ancak bunun i¢in s6z konusu yasa hiikiimlerinin davada uygulanma niteligine sahip
olmalar1 gerekir.

Anayasa'nin 152. ve 2949 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 28. maddesine gore, mahkemeler, bakmakta olduklar1 davalarda
uygulayacaklar1 kanun ya da kanun hiikmiinde kararname kurallarin1 Anayasa'ya aykiri goriirler
veya taraflardan birinin ileri slirdligii aykirilik savinin ciddi oldugu kanisina varirlarsa o hiikkmiin
iptali i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurmaya yetkilidirler. Ancak, bu kurallar uyarinca bir
mahkemenin Anayasa Mahkemesine basvurabilmesi i¢in elinde yoOntemince agilmis ve
Mahkemenin gorevine giren bir davanin bulunmasi ve iptali istenen kurallarin da o davada
uygulanacak olmas1 gerekmektedir. Uygulanan yasa kurallarindan, davanin degisik agsamalarinda
ortaya ¢ikan sorunlarin ¢éziimiinde veya davayi sonu¢landirmada olumlu ya da olumsuz yonde
etki yapacak nitelikte bulunan, uyusmazligi ¢ozmeye, davayi sona erdirmeye, kararin dayanagini
olusturmaya yahut taraflarin istek ve savunmalar1 cergevesinde karara varmakta 6n planda
tutulmasi zorunlu yasa hiikiimleri anlasilmalidir.

Siyasi Partiler Kanunu'nun 101. maddesinde "Anayasa Mahkemesince bir siyasi parti
hakkinda kapatma karari;

a) Bir siyasi partinin tiizliik ve programinin Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiine, insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine,
demokratik ve laik cumhuriyet ilkelerine ayri olmasi, siif veya ziimre diktatorliigiinii veya
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herhangi bir tiir diktatorliigli savunmay1 ve yerlestirmeyi amaglamasi, su¢ islenmesini tesvik
etmesi,

b) Bir siyasi partinin, Anayasanin 68 inci maddesinin dordiincii fikrasina aykiri
eylemlerin iglendigi odak haline geldiginin Anayasa Mahkemesince tespiti,

c) Bir siyasi partinin, yabanci devletlerden, uluslararasi kuruluslardan ve Tiirk
uyruklugunda olmayan gergek ve tiizel kisilerden maddi yardim almas.

Hallerinde verilir.

(Ek: 26/3/2002- 4748/4 md.) Anayasa Mahkemesi, yukaridaki fikranin (a) ve (b)
bentlerinde sayilan hallerde temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin agirligina gore ilgili
siyasi partinin almakta oldugu son yillik Devlet yardimi1 miktarinin yarisindan az olmamak
kaydiyla, bu yardimdan kismen veya tamamen yoksun birakilmasina, yardimin tamami
Odenmisse ayn1 miktarin Hazineye iadesine karar verebilir.";

Hiikmiine yer verdikten sonra, Yasa'nin 104. maddesinde de "Bir siyasi partinin bu
Kanunun 101 inci maddesi disinda kalan emredici hiikiimleriyle diger kanunlarin siyasi partilerle
ilgili emredici hiikiimlerine aykirilik halinde bulunmasi sebebiyle o parti aleyhine Anayasa
Mahkemesine, Cumhuriyet Bagsavciliginca re'sen yazi ile bagvurulur. Anayasa Mahkemesi, s6z
konusu hiikiimlere aykirilik goriirse bu aykiriligin giderilmesi i¢in ilgili siyasi parti hakkinda
ihtar karar1 verir. Bu yazinin tebligi tarihinden itibaren alt1 ay i¢inde aykirilik giderilmedigi
takdirde, Cumhuriyet Bassavciligi o siyasi partinin Devlet yardimindan kismen veya tamamen
yoksun birakilmasi i¢in Anayasa Mahkemesine re'sen dava agabilir." denilmektedir.

Kapatilma davasi, 2820 sayil1 Yasa'nin 101. maddesinin (a) bendi uyarinca agilmistir. Bu
durumda olayda Siyasi Partiler Kanunu'nun eyleme uyan 101. maddesinin (a) bendinin
uygulanmasi gerekir. Yasa'nin 78., 80. ve 81. maddelerinin uygulanabilmesi, davanin Yasa'nin
104. maddesine gore agilmasina baglidir.

Bu nedenle, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun Anayasa'ya aykirilig1 ileri siiriilen
78., 80. ve 81. maddeleri bakilmakta olan davada uygulanacak kurallar niteliginde
bulunmadiklarindan Anayasa Mahkemesine bagvuru isteminin reddine oybirligiyle karar
verilmistir.

2- Yargilamanin Durusmali Yapilip Yapilmamasi Sorunu

Davali Parti asamalardaki savunmalarinda, davanin durusmali olarak goriilmesi
isteminde bulunmus; Yargitay Cumhuriyet Bagsavcili@i ise esas hakkindaki goriisiinde bu
diisiinceye katilmadigini ve istemin reddi gerektigini belirtmistir.

Anayasa'nin 149. maddesinin son fikrasinda, "Anayasa Mahkemesi Yiice Divan sifatiyla
baktig1 davalar disinda kalan isleri dosya iizerinde inceler" denilmektedir. 2949 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Yasa'min 33. maddesinde de
Anayasa'daki hiikiim dogrultusunda, "Siyasi partilerin kapatilmasina iliskin davalar Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimleri uygulanmak suretiyle dosya iizerinde incelenir ve
karara baglanir" kuralina yer verilmistir.

Aciklanan nedenlerle, siyasi parti kapatma davalarinda durusma yapilmasi olanagi
bulunmadigindan davali Parti'nin bu konudaki istemi yerinde degildir.

B- Esas Yoniinden
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Iddianamenin kapatma nedenlerinin degerlendirildigi gerek¢e boliimiiyle buna gore
olusturulan sonu¢ kisminda dile getirilip asamalarda siirdiiriilen iddialarinda Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcilig;

- Tiiziik ve programda yer alan "tekgi, otoriter devlet yapisinda 1srar eden" Tiirkiye'yi
"adem-i merkeziyetci tarzda yeniden yapilandirma" ve "Kiirt sorununu hak esitligi temelinde
toplumsal uzlasma ile ¢ozme" seklindeki Parti hedeflerinin Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitlinliigi ilkesiyle bagdagsmadigini; Anayasa'da korunan bu ilkenin Siyasi Partiler
Yasast ile somutlagtirilmis olmasi nedeniyle s6z konusu ibarelerin bu Yasa'nin 78. maddesinin
(a) bendine de aykir1 oldugunu,

- "Kiirt Sorunu"nun "Tiirkiye'nin temel sorunu olarak" tanimlanmis olmasinin "Tiirkler
ve Kiirtler" ayrim1 meydana getirerek, "ayr1 bir Kiirt ulusunun varligi"na ve boylece vatandaslik
biling ve beraberligini temel alan ulus kavraminin reddini igerdigini; bu durumun Siyasi Partiler
Yasasi'nin 78. maddesinin (a) ve (b) bentlerinde belirtilen "devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigii ve siyasi partilerin 1tk esasina dayanamayacaklar1" ilkelerine; ayrica Siyasi Partiler
Yasasmin 101. maddesinin (a) bendindeki, bir siyasi partinin tiizilk ve programimin "Devletin
(...) tlkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline" aykir1 olamayacagi ilkesine de aykirilik
olusturdugunu,

- Devletin yeniden yapilandirilmasi adi altinda nerilen idari bolgeler ve egemenlik
sahibi 6zerk bolgeler modelleriyle Devletin tekligi ilkesinin degistirilmesinin amaglandigini,

- Parti Tiiziigii'niin 3. maddesinde "Kiirt sorununu hak esitligi temelinde toplumsal
uzlagma ile ¢ozmek", parti programinin "Tiirkiye degismek zorundadir" baslikli boliimiinde,
"Tiirkiye hiikiimetlerinin, Kibris, Bulgaristan, Yunanistan, Kosova ve benzeri iilkelerde bulunan
azinliklar/topluluklar i¢in savundugu tezleri, Tiirkiye'de yasayan Kiirtler i¢in de istemesi
durumunda, sorunun ¢6ziim yoluna girecegi inancindadir." bigimindeki degerlendirmeler ile parti
programinin diger boliimlerindeki diizenlemelerin, farkli ulus ve ulusal azinliklarin varliklarinin
kabul edilmesinin istendigini gosterdigini, bunun, Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden bagka dil ve
kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak yoluyla azinliklar yaratarak ulus biitiinliigiiniin
bozulmasi amacini giittigiinii bu nedenle Siyasi Partiler Yasasi'nin 81. maddesinin (a) ve (b)
bentlerine aykirilik olusturdugunu,

Ileri siirerek, davali Partinin, tiizilk ve programinin bazi béliimlerinin Anayasa'nin
Baglangic kismu ile 2., 3., 14., 68. maddelerine ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin 78.
maddesinin (a) ve (b) bentlerine, 80. maddesine, 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykiri
oldugundan, Anayasa'nmin 69. maddesinin besinci fikras1 ve Siyasi Partiler Yasasi'nin 100.
maddesinin (a) bendi ile 101. maddesinin (a) bendi uyarinca kapatilmasina karar verilmesini talep
etmistir.

Buna karsilik davali Parti davanin agamalarinda iddialar1 reddetmis, bu baglamda 6zetle;

Kiirt diye bir etnik ve ulusal grup yoksa, Kiirtliikkten bahsetmenin de sug¢ olusturmayacagi
ve bir partinin kapatilmasina gerek¢e olamayacagini; Kiirt sorunundan bahsetmenin Devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline aykirilik anlamina gelmeyecegini; iyi incelendiginde
Tiiziik ve programin Tiirkiye'nin birlik ve biitiinliigliyle bir sorununun olmadiginin goriilecegini,
bolge meclisleriyle yeni bolgeler olusturulmadigini, Tiirkiye'de tarihsel, siyasal ve kiiltiirel
referanslari olan cografi bolgeler lizerinde bolge meclislerinin olusturulmasinin benimsendigini,
bunun da Anayasamnin 126. maddesinin 3. fikrasina uygun oldugunu, Partinin teknik olarak
federal bir sistem Onermedigini savunmustur.
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Anayasa'nin 69. maddesinin besinci fikrasinda, "Bir siyasi partinin tliziigi ve
programinin 68 inci maddenin dordiincii fikrast hiikiimlerine aykiri bulunmasi halinde temelli
kapatma karar1 verilir."; 68. maddesinin dordiincii fikrasinda da "Siyasi partilerin tliziik ve
programlari ile eylemleri, Devletin bagimsizligina, iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiine,
insan haklarina, esitlik ve hukuk devleti ilkelerine, millet egemenligine, demokratik ve laik
Cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz; smif veya ziimre diktatorliiglinii veya herhangi bir tiir
diktatorliigii savunmay1 ve yerlestirmeyi amaclayamaz; su¢ islenmesini tesvik edemez"
denilmektedir. Bu kapatilma nedenleri 2820 say1l1 Siyasi Partiler Kanunu'nun 101. maddesinin
ilk fikrasinda da aynen benimsenmistir.

Siyasal ¢ogulculugu ve katilimciligi esas alan kurallar ve kurumlar diizeni olan ¢agdas
demokrasilerde, bireysel iradeleri birlestirip yonlendirerek onlara agirlik kazandiracak 6zgiin
kuruluslara duyulan gereksinim, daginik siyasal goriisleri birlestirmek suretiyle halk iradesini
olusturan ve agiga cikaran siyasal partiler vasitasiyla karsilanmaktadir. Partiler, belli siyasal
diistinceler ¢evresinde birlesen yurttaslarin 6zgiirce kurduklar1 ve 6zgiirce katilip ayrildiklar
hukuksal yapilardir. Siyasi partilerin kendilerine gore one ¢ikardiklar iilke sorunlarina iligkin
farkli ¢oziim Onerileri getirmeleri, demokratik siyasi yasamda tistlendikleri islevin dogal
sonucudur. Bu nedenle siyasi partiler, Anayasanin konuya iliskin kurallar1 ile Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi'nin "Orgiitlenme", "diislince ve ifade 6zgiirligli" konusundaki 10. ve 11.
maddelerinin korumasi altindadirlar.

Demokratik rejimin olmazsa olmaz 6n kosulu sayilmalari nedeniyle siyasi partiler
Anayasa'da 0zel olarak diizenlenmis, 68. maddenin ikinci fikrasinda, siyasi partilerin demokratik
siyasi hayatin vazgecilmez unsurlar1 olduklari; iigiincii fikrasinda da siyasi partilerin 6nceden
izin almadan kurulacaklart ve Anayasa ve kanun hiikiimleri igerisinde faaliyetlerini
siirdiirecekleri belirtilmistir. Boylece, siyasi partilerin diger tiizelkisilerden farkli olarak kurulus
ve faaliyetlerine iliskin esaslar Anayasal giivenceye kavusturulmus, kapatilmalarina yol
acabilecek nedenler ise Anayasamin 14. maddesindeki temel hak ve ozgiirliiklerin kotiiye
kullanilmasini engelleyen diizenleme de gozetilerek tek tek sayilmis, yasakoyucuya bunlarin
disinda diizenleme yapmaya elverisli bir alan birakilmamastir.

Belirtilen diizenlemelerle Anayasa koyucu siyasi partilerin varliklarini siirdiirmelerini
esas alip, kapatilmalarini ise ayrik durumlarla sinirli tutarak, oncelikle demokratik rejimin,
saglikli bicimde yasatilmasini amaglamis, ancak korunmasi geregini de goz ardi etmemistir.

Bir siyasi partinin tiiziigli ve programinin 68. maddenin dordiincii fikrasi1 hiikiimlerine
aykirilig1 degerlendirilirken, Anayasa'nin siyasi partilere verdigi 6zel 6nemi vurgulayan diger
kurallarinin da goz oniinde bulundurulmasi gerekir. Bu nedenle, siyasi partilerin, Anayasa'ya
aykirt oldugu ileri siiriilen tiizilk ve programlarindaki sdylemlerinin demokratik yasam igin
dogrudan agik ve yakin tehlike olusturmamasi durumunda, bunlarin ifade 6zgiirliigii kapsaminda
kaldiginin kabulii gerekir. Demokratik rejimin tiim kurum ve kurallariyla 6ztimsendigi tilkelerde
de rejim icin ciddi bir tehlike olusturmadikca siyasi partilerin kapatilmasina olur verilmedigi
gozetildiginde ¢agdas uygarlik diizeyinin iistiine ¢ikma hedefini esas alan Anayasamizin da salt
ifade ozgiirliigii kapsaminda kalan tiiziik ve program diizenlemesini kapatma nedeni saydigini
kabul etmek olanakli degildir.

Tiiziik ve Programinda HAK-PAR'in, genel olarak adem-i merkeziyetci bir yonetime
agirlik verdigi, Tiirkiye'nin temel sorunu olarak kabul ettigi Kiirt sorununu hak esitligi temelinde
¢Ozmeyi segmenine vaadettigi goriilmektedir.
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Tiiziik ve Programinda ifade edildigi bigimde Parti'nin, Kiirt sorunu olarak ele alip
degerlendirdigi soruna, kendine gore ¢Oziim Onerileri getirmesi, vatandaslik temelinde ulus
kavraminin reddi olarak nitelendirilemez. Kapatma davasinin Parti'nin kurulusundan kisa bir siire
sonra acildig1 da gozetildiginde, belli bir sorunun varligina ve buna dair ¢6ziim 6nerilerine iliskin
ifadelerin demokratik bir rejimde diisiince ve ifade hiirriyeti kapsaminda degerlendirilmesi
gerekir. Gerek iddianamede gerekse sonraki asamalarda, Parti'nin s6z konusu amaglar
gerceklestirmek i¢in Anayasa dis1 bir yontemi uygulayacagina iliskin herhangi bir kanita da yer
verilmemistir.

Yukaridaki aciklama ve degerlendirmeler ¢er¢evesinde Parti'ye, tiiziik ve programinda
yeralan ifadelere dayanilarak yaptirim uygulanmasi, orgiitlenme ve ifade 6zgiirligline agir bir
miidahale olusturacagindan, Iddianame'de ileri siiriilen gerekcelerle Parti hakkinda kapatma ya
da yerine baska bir yaptirim uygulanmas1 demokratik bir toplumda zorunlu bir tedbir niteliginde
goriilemez.

Aciklanan nedenlerle Hak ve Ozgiirliikler Partisinin Anayasa'nin 69. maddesinin besinci
fikras1 ve 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasinin 101. maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendi
uyarinca kapatilmasi isteminin reddi gerekir.

Osman Alifeyyaz PAKSUT, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER,
Serdar OZGULDUR ile Sevket APALAK bu gériislere katilmamislardir.

VII- SONUC

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi'nin, Hak ve Ozgiirliikler Partisi'nin kapatilmasina karar
verilmesi istemini igeren 14.3.2002 giinlii, SP.115 Hz. 2002/3 sayili Iddianamesi ve ekleri,
konuya iliskin rapor, ilgili Anayasa ve yasa kurallar1 okundu, geregi goriisiiliip diistiniildii:

A- Hak ve Ogzgiirliikler Partisi'nin kapatilma davasinda yapilan oylamada, Osman
Alifeyyaz PAKSUT, Ahmet AKYALCIN, Mehmet ERTEN, A. Necmi OZLER, Serdar
OZGULDUR ile Sevket APALAK'm "Parti'nin kapatilmas1", Hasim KILIC, Sacit ADALI, Fulya
KANTARCIOGLU, Serruh KALELI ile Zehra Ayla PERKTAS"n ise "Parti'nin kapatilmamas1"
gerektigi yolundaki oylar1 sonucunda, Anayasa'nin 149. maddesinin birinci fikrasinda belirtilen
nitelikli gogunlugun saglanamamasi nedeniyle kapatilma isteminin REDDINE,

B- Geregi i¢in karar 6rneginin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'na gonderilmesine,

29.1.2008 giiniinde karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Uye
Hasim KILIC Osman Alifeyyaz PAKSUT Sacit ADALI
Uye Uye Uye
Fulya KANTARCIOGLU Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN
Uye Uye Uye
A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR Sevket APALAK

Uye Uye
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Serruh KALELI Zehra Ayla PERKTAS

KARSIOY GEREKCESI

1- Daval1 Parti'nin amacini ve siirdiirecegi faaliyetlerini agikca ortaya koyan Tiiziigii'nlin
"Partinin Amac1" baglikli 3. maddesinin 4. ve 5. paragraflari ile davali Parti Programi'nin 2.
sahifesindeki "TURKIYE DEGISMEK ZORUNDA" baslikli béliimiin 3., 4., 5., 16. ve 21.
paragraflar1 ve yine "Program"in 4. sahifesindeki "YENIDEN YAPILANDIRMA" baslikl
boliimiin 3., 4., 6., 8., 9., 11. paragraflar1 ve "Program"in 5. sahifesindeki 2., 5., 8., 9. ve 10.
paragraflar incelendiginde, Anayasa'nin 68. maddesinde belirtilen "...devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitlinliigiine..." agik¢a aykir1 goriis ve degerlendirmelere yer verildigi anlasilmaktadir.

2- Anayasa'nin 90. maddesinin son fikrasina eklenen diizenleme, usuliine gore yiiriirliige
konulmug temel hak ve 6zgiirliiklere iligskin milletlerarasi andlagsmalarla kanunlarin ayni konuda
farkli hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlagsma
hiikiimlerinin esas alinacagini ongérmektedir.

Anayasa'nin 69. maddesinin besinci fikrasi ise bir siyasi partinin tliziigli ve programinin
68. maddenin dordiincii fikras1 hiikiimlerine (dava konusunda devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigli esasina) aykirit bulunmasi halinde temelli kapatma karar1 verilecegini
belirtmektedir.

Davanin somutunda Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 11. maddesiyle celistigi ileri
siiriilen "i¢c norm" bir yasa kurali degil, Anayasa hiikmiidiir. Dolayisiyle, Anayasa'nin 90.
maddesinin davada uygulama kabiliyeti yoktur. Yine Anayasa'nin 138. maddesine gore hakimler
"...Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gére hiikiim verirler..." ve
bu nedenle de Anayasa Mahkemesinin bu somut Anayasal kurallar dururken, yorum yoluyla
dogrudan ATHM igtihadini esas alarak hiikiim tesis etmesi s6z konusu edilemez.

Anayasa (Md. 68 ve 69) acikca bir siyasi partinin tiiziik ve programinin devletin iilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliigli esasina aykirt olmasi halinin varligini tek basina kapatma
nedeni saydigindan ve bunun 6tesinde s6z konusu yasak dogrultusunda eylem ve faaliyette
bulunma halini aramadigindan, ayrica bu hal Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 11.
maddesinin ikinci fikrasindaki "mesru amag" sinirlari igerisinde kaldigindan; bu yonii itibariyle
de Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne aykir1 bir normun varligindan bahsedilemez. Dolayistyla,
belirtilen Anayasal diizenlemenin demokratik bir toplumda zorunlu bir miidahale olarak
degerlendirmesi gerekir.

3- Agiklanan nedenlerle, davali parti hakkinda kosullart olustugundan, Anayasa'nin 68 ve
69. maddeleri ve 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 101. maddesi uyarinca hiikiim tesisi
gerektigi kanisina vardigimizdan, aksi yondeki karara katilamiyoruz.

Baskanvekili Uye Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT Ahmet AKYALCIN Mehmet ERTEN

Uye Uye Uye
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A. Necmi OZLER Serdar OZGULDUR

Sevket APALAK
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