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DAVANIN KONUSU : Ulkenin ve ulusun béliinmez biitiinliigiinii bozacak eylemlerle
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'na ve 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin dordiincti kisim
hiikiimlerine aykir1 davranista bulunan Sosyalist Parti'nin kapatilmasina karar verilmesi
istemidir.

I- IDDIANAME :

Cumhuriyet Bassaveiligi'min 14.11.1991 giinlii, SP. 23 Hz. 1991/94 sayili iddianamesi
aynen soyledir :

"Giris :

Davali parti, 1.2.1988 tarihinde I¢isleri Bakanligi'na kurulus bildiri ve belgelerini vermek
suretiyle Sosyalist Parti ad1 altinda tiizel kisilik kazanmistir. Siyasi Partiler Kanunu'nun 9 uncu
maddesi, kurulan partilerin tiiziik ve programlarimin Anayasa ve Kanun hiikiimlerine
uygunlugunu dngoérmiistiir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasimin 68 inci maddesinde "Siyasi partilerin tiizik ve
programlari, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline, insan haklarina, millet
egemenligine, demokratik ve ldik Cumhuriyet ilkelerine aykir1 olamaz"

69 uncu maddesinde ise Cumhuriyet Bagsavciligi "kurulan partilerin tiiziik ve
programlarinin .... Anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugunu, kuruluslarini takiben ve
oncelikle denetler; faaliyetlerini de takip eder"

Hiikiimleri yer almistir.

Bu kurallar 1s18inda Sosyalist Parti'nin faaliyetlerinin 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 4 {incii kisminda yer alan hiikiimler agisindan yapilan incelemesinde;

Konuyla ildili vasal diizenlemeler:

1- Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa'st hiikiimleri,
2- 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu hiikiimleri,

Anayasa'nin;

Anayasa metnine dahil oldugu 176 nc1 maddede belirtilen baslangi¢c kisminda "hicbir
disiince ve miilahaza Tirk milli menfaatlerinin, Tiirk varligimin Devleti ve iilkesiyle
boliinmezligi esas1 karsisinda korunamaz."
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3 iincii maddesinde;

"Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkce'dir. Bayragi,
sekli kanunda belirtilen beyaz ay yildizli al bayraktir. Milli mars1 "Istiklal Mars1'dar."

4 tinci maddesinde;

"Anayasa'nin 1 inci maddesindeki Devletin seklinin Cumhuriyet oldugu hakkindaki
hiikkim ile 2 nci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve 3 iincii maddesi hiikiimleri
degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

14 tinctii maddesinde;

"Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden higbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varhigin tehlikeye diisiirmek, temel
hak ve hiirriyetleri yok etmek, devletin bir kisi veya ziimre tarafindan yonetilmesini veya sosyal
bir smifin diger sosyal siniflar iizerinde egemenligini saglamak veya dil, irk, din ve mezhep
ayrimi yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizeni
kurmak amaciyla kullanilamaz ...

Anayasa'nin hi¢bir hilkkmii Anayasa'da yer alan hak ve hiirriyetleri yok etmeye yonelik bir
faaliyette bulunma hakkini verir sekilde yorumlanamaz."

66 nc1 maddesinde;
"Tirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Tiirk'ttir."
68 inci maddesinde;

..... Siyasi partilerin tiizilk ve programlari, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiine, insan haklarina, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
aykirt olamaz.

Siif veya ziimre egemenligini veya herhangi bir tiir diktatorligli savunmayr ve
yerlestirmeyi amaclayan Siyasi partiler kurulamaz."

69 uncu maddesinde;

".... Cumhuriyet Bagsavciligi, kurulan partilerin tliziik ve programlarinin ve kurucularinin
hukuki durumlarinin anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugunu, kuruluslarini takiben ve
oncelikle denetler, faaliyetlerini de takip eder."

Siyasi Partiler Kanununun;
78 inci maddesinde;
"Siyasi Partiler;

a) Tiirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklinin; Anayasanin baslangi¢ kisminda ve 2 nci
maddesinde belirtilen esaslarini; Anayasanin 3 iincii maddesinde, agiklanan Tiirk Devletinin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiine, diline, bayragina, milli marsina ve baskentine dair
hiikiimlerini; egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait oldugu ve bunun ancak Anayasanin
koydugu esaslara gore yetkili organlar eliyle kullanilabilecegi esasini; Tiirk Milletine ait olan
egemenligin kullanilmasinin belli bir kisiye, ziimreye veya sinifa birakilamayacagi veya higbir
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kimse veya organin, kaynagini Anayasadan almayan bir devlet yetkisi kullanamayacagi
hiilkmiinii; secimler ve halkoylamalarin serbest, esit, gizli, genel oy, acik sayim ve dokiim
esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda yapilmasi esasini degistirmek;

Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye diisiirmek, temel hak ve
hiirriyetleri yok etmek, dil, 1rk, renk, din ve mezhep ayrimi yaratmak veya sair herhangi bir
yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizeni kurmak;

Amacmi giidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar, bagkalarii bu
yolda tahrik ve tesvik edemezler."

81 inci maddesinde;
"Siyasi Partiler:

a) Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi lizerinde milli veya dini kiiltiir veya mezhep veya irk veya
dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremezler.

b) Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi lizerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigliniin
bozulmas1 amacini glidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar..."

Parti Genel Merkezince Bastirilip dagitilan Yayinlar;
1- Sosyalist Parti Yayinlar1 Serhildan Cagrilar - 2, Sayfa 31'de,

"... bu iilkeyi, bu kavimler kapisin1 esit ve goniillii birligin oldugu, uluslarin kendi
geleceklerini 6zgiir olarak tayin ettikleri, isterse 6zgiir olarak birlestikleri bir kardeslik, bir kiiltiir,
bir emekg¢i vatani haline getirebilirler.

Yasasin Tiirklerin ve Kiirtlerin kardesligi,
Yasasin Tiirk halki, Kiirt halk:."
2- Sosyalist Parti Yayinlar1 Kiirt Sorunu C6ziim - 4, Sayfa 3'de;

"Cokiintii, rejimin en zalim oldugu, en ¢aresiz oldugu yerden basladi. Diizen partileri Firat
nehrinin dogusunda bittiler. Kiirt halkinin yasadigi topraklarda ... rastlanmiyor"

Sayfa 4'de;

"Diizen partileri Kiirt illerinde nigin silindi'

Ciinkii bunlar milliyet¢idir ve piyasa partileridir.

Tiirk milliyetciligi, Kiirt sorununun ¢oziilecegi topraklarda iflas etti.

Tirk milliyet¢iligi kendi sinirini ¢izmistir. Anadolu'yu Firat'in dogusu ve batisi diye ikiye
bolmiistiir.

Tiirk milliyetciligiyle birlikte onun diizeni de Firat'ta bogulmaktadir.



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

Iste buna rejimin iflas1 denir"
Sayfa 10'da;

"Devlet, dagdan sonra kdyleri ve sehirleri de kaybetti. Bu nedenle careyi dogrudan
kitleleri yildirmakta buluyor. Boylece devlet terdrii Dogu'dan baslayarak Tiirkiye'ye yeni bir
rejim getirmek istiyor ..."

"Kiirt sorunu, Tiirk sorunudur" bagligi altinda sayfa 11-12-13'de;

"Devlet Kiirdli vurmak i¢in besledigi korucunun, 6zel timin ... maasini halktan aldig
vergilerle odiiyor. Kiirde atilan merminin, sinir 6tesi harekatlarda kullanilan benzinin ... kisacasi
0zel savasin gideri halkin sirtina yikiliyor ...

Enflasyona, .... yoksulluga son vermek i¢in, Kiirt sorununa kardesce bir ¢éziim bulmak
sarttir.

Kiirt sorunu ayn1 zamanda Tiirk sorunudur.

Kiirt halkiyla kardesce, 0zgiirce, goniil goniile, baris ve huzur iginde yasamak, Tiirkiye
halkinin ..... ihtiyacidir.

Turk ve Kiirt halklar: iki candir.

Cehennemde tek bir Kiirt kalsa, bir tek Tiirk'lin cennete gitmeye hakki yoktur. Sosyalist
parti, son Kiirt cehennemden kurtuluncaya kadar miicadeleye kararlidir."

Sayfa 15-16'da;
"Sosyalist Parti Firat'in iki yakasinda da var.
Sosyalist Parti Tiirk-Kiirt kardegliginin partisidir.

. Sosyalist Parti'nin Kiirt sorunundaki kararliligi smanmistir, miicadeleler ig¢inde
smanmustir, devletin Kiirt halki tizerindeki baskilarina gogiis gererken sinanmustir ... Kiirt yoksul
koyliilerinin miicadelesiyle kader birliginde denenmistir .... Kiirt sehir ve kasabalarinda binlerce
insan1 toplayip korku duvarlarini yikarken, Tiirkiye'nin dort bir yaninda emek¢i halka kiirt
sorununu anlatirken denenmistir.

Partimiz bu bilinci yerlestiriyor. Coziimii halklarin kader birliginde ve miicadelesinde
gorlyor.

Sosyalist Parti'nin Kiirt sorununu ¢6zmek igin,

cesareti var,
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miicadelesi var, programi var."
Demokratik, federal, emek¢i cumhuriyeti bagligr altinda 16-17-18-19-20 nci sayfalarda;

"- Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahiptir. Eger, isterse ayr1 bir
devlet kurabilir. Emekgilerin ¢ikari, demokratik bir halk devrimiyle tam hak esitligi ve 6zgiirliik
temelinde, goniilli birligi gerceklestirmededir. Ayrilma hakki, goniillii birligin her zaman
vazgecilmez kosuludur.

- Birlikte veya ayr1 yasamak milletlerin 6zgiir iradelerine baglidir. Bu 6zgiir iradenin
ortaya konabilmesi i¢in, Kiirt illerinde referandum yapilmalidir. Referandumda, ayrilmay:
savunanlar da 6zgiirce propaganda yapabilmelidir.

- Bugiinkii tarihsel kosullarda, iki milletin emekgilerin yararina olan ¢ozlim, iki federe
devletin esit olarak katildigi, demokratik, federal bir cumhuriyettir. Bu federasyonda iktidar,
koylerden ve mahallelerden baslayarak, ilgelerde, illerde, federe ve federal diizeyde demokratik
secimlerle belirlenen halk meclisleri araciligiyla kullanilir.

Ilge ve il yonetimleriyle, federe hiikiimetler ve federal hiikiimet, bu meclislerin yiiriitme
organlaridir, meclislere kars1 sorumludurlar.

Federal Halk Meclisi iki meclisten olusur, temsilciler meclisi ve milletler meclisi,

Temsilciler Meclisi, belli sayida yurttasa bir milletvekili olmak {izere biitlin yurt capinda
yapilan se¢imlerle belirlenir.

Milletler Meclisi, her federe devletten esit sayida seg¢ilmis iiyenin katilimiyla olusur.

Yasalar her iki mecliste ¢cogunluk karariyla kabul edilir. Meclislerden birinin reddettigi
yasa ylriirliige girmez.

Caligma yasasi, ceza yasasi, medeni yasa, yargi usulii yasalari biitiin tilkede yiiriirliiktedir,
federal organlarca kabul edilir.

- Her federe devlette azinliklarin ¢ogunlukta oldugu ilge ve illerde halk isterse bolgesel
ozerklik uygulanir.

- Federal Anayasa, iki milletin ortak anayasasidir. Her iki milletin ayr1 ayr1 ¢ogunlugu
tarafindan referandumla kabul edilerek yiiriirliige girer. Federe devletlerin ayrica kendi
anayasalar1 vardir. Federal Anayasa, federe cumhuriyetler tarafindan benimsendigi Olciide
giderek artan unsurlar1 kapsar.

- Federal Cumhuriyetin bayragi ve marsi, Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak bayraklar1 ve
marslaridir. Ayrica her federe devletin kendi bayragi ve mars1 vardir. Federasyonun ismi tek bir
millete dayandirilamaz.

- Yurt savunmasi, savas ve barig sorunlari, uluslararasi iligkilerde temsil anlagmalari
yapmak, federal organlarin yetkisindedir.

- Her federe devlet, yabanci devletlerle ticari ve kiiltiirel alanlarda dogrudan iliskiler
kurabilir, konsolosluklar agabilir.

- Her yonetim kademesinde iktidar biitiiniiyle halk meclislerinde ve bu meclislere karsi
sorumlu olan yerel yonetimlerdedir. Bu yonetim sistemi diginda merkezi idarenin atadig
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valilikler, kaymakamliklar, emniyet ve jandarma orgiitii kaldirilir. Bu demokratik y&netim
sistemi, ayn1 zamanda milli esitlik ve 6zgiirligii de giivence altina alir.

Yerel glivenlik orgiitleri, yerel meclislere sorumlu olan yerel yonetimlerin emrindedir.
Koy giivenlik orgiitleri, koy genglerinden olusur ve kdy kurullarinin emrindedir.

- Ulusal ve toplumsal gelisme yaninda kardesligin de oniinde engel olusturan toprak
agalig, asiret reisligi ve her tiirlii Ortacag iliskisi, kdyliilerin seferber edilmesine dayanan ve
koyli komitelerinin 6nderlik ettigi bir toprak reformuyla kaldirilir.

Federal Cumhuriyet, piyasa ekonomisinin derinlestirdigi bolgeler arasi esitsizlikleri
ortadan kaldirmak i¢in, ekonomik bakimdan geri bdlgelerin yatirim paylarini artirir. Boylece
birligin ekonomik temelini gelistirir ve pekistirir.

Ekonomide tek bir federal istatistik sistemi uygulanir.

- Her milletin, milli ve dini azinliklarin dillerini ve kiiltiirlerini gelistirme, siyasal ¢alisma
ve Orgiitlenme haklar1 ve 6zgiirliikleri glivence altindadir.

- Resmi dil, Tiirk¢e ve Kiirtcedir. Her federe cumhuriyette kendi dili esastir. Federal
organlarin kararlar1 iki dilde yazilir. Ilkokuldan iiniversiteye kadar ve biitiin kiiltiir kurumlarinda,
her iki dilden egitim, arastirma, basin, yayin, radyo-televizyon vb. iletisim olanaklar
gerceklestirilir.

- Kiirt milletinin demokratik kiiltiirii, bugiine kadar uygulanan baskilara son verilmesi
sayesinde ozgiirce serpilme olanaklarma kavusur. Iktidar organlari, diger iilkelerde bulunan
Tiirkler ve Kiirtlerle demokratik kiiltiir aligverisinin 6zgiirce gelismesi ve biitiin diinya halklariyla
ortak enternasyonal bir kiiltiiriin renkli ve ¢ogulcu bir ortamda boy atmasi i¢in calisir.

- Biitiin iktidar organlari, toplum hayatinda ve milletler arasinda sorunlar1 zor kullanarak
cozen ve siddeti kutsayan eski kiiltiiriin biitiin temelleriyle tasfiyesi ve halk i¢inde barig¢i, insana
saygili ve siddeti hor goren, enternasyonalist bir emekgi kiiltiiriiniin yayilmas1 i¢in ¢aligir.

Yasadigimiz topragin tarihini Malazgirt Savasi'yla baslatan bagnaz milliyet¢i kiiltiire ve
her tliirden milliyetgilige karsi, iilkemizin tarihsel derinliklerinden bu yana ¢esitli kavimlerin
katkilariyla zenginlesmis kiiltiir kaynaklarimizi arayan, koruyan, bu kaynaklardan beslenen
demokratik insansever, evrensel ve enternasyonalist bir kiiltiir gelistirilir. Ulkemizin evrensel
kiiltiir zenginligini yansitan yer isimlerinin degistirilmesine son verilir, her yer bilinen ve
yerlesmis ismiyle anilir."

3- Sosyalist Parti Yayinlar1 Serhildan Cagrilari-1 "karpuz degil cesaret ekin" sayfa: 7-8,

"Kiirt Dinamigi , Arkadaslar, .... ikinci dinamik, Kiirt dinamigidir. Kiirtlerin esitlik,
ozgiirliik, milli hak istegidir. Tiirke ne taniniyor, ........ , ona da taninmasi talebidir.

1900'lerin basinda bir kurtulus savasi verildi .... emperyalistlerin bu iilkeye girdigi
sartlarda; Tiirkiin Kiirdiin birbirine muhtag oldugu, birbirine sarilmak zorunda oldugu, birlesmek
ve omuz omuza vermek zorunda oldugu kosullarda, Amasya protokoluna yazildi1 "vatan
Tiurklerin ve Kiirtlerin yasadigr topraklardir" diye. Erzurum ve Sivas Kongreleri
beyannamelerinde, tiiziiklerinde Kiirtlerin i¢timai, 1rki , cografi haklar1 kabul edildi. ............
savas bitti, silahlar duvarlara asildi, ondan sonra bir resmi ideoloji geld.. ....... miicadele icin, bu
Urfa'nin, Diyarbakir'in, Malatya'nin adamina sanki ihtiya¢ kalmamasti ...........
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O resmi ideolojide Kiirtlere yer yoktu. Kiirt yoktu. Artik yalmiz Tiirk vard.
seklindeki goriislere yer verilmistir.
4- Davali Partinin bildiri ve duvar afisleri iddianameye eklenmistir.

Parti Genel Bagkaninin Kapali Salon ve Ac¢ik Hava Toplantilarinda, Televizyonda
Yaptig1 Konugmalar :

1- 24-25 Agustos 1991 Parti Meclisi toplantisini agis konusmast : (Teori-Eyliil 1991
sayis1, Sayfa : 8).

"Sosyalist Parti, Kiirt ve Tiirk halklar1 arasindaki tek koprti,

Kiirt meselesi, bu noktada giimbiir giimbiir olmamiz gerekir.......... Bu diizen Kiirt
meselesinde iflas etmistir ve buradan catir ¢atir ¢okiiyor......

Biricik ¢6ziim nedir' ......... Bu mesele Kiirt halkinin iradesine saygi gosterilerek ¢oziliir
...... esas ¢oziicl Kiirt halkidir.

........ Kiirtlere ne istiyorsunuz diye soracagiz .......... yok ayrilmak isterlerse iradelerine
saygl duyacagiz.
Biz referandum yapacagiz. Kiirt halkina soracagiz........ Hakkari'den baglayip Antep'e

kadar herkese soracagiz. Bu topraklarda ayr1 bir devlet kurmak istiyor musunuz' Evet mi hayir

mi
Sosyalist Parti birlesmeden yana .........

Ayriliga zorlayan nedir' Zuliimdiir. Tiirk devletinin Kiirt halki tizerindeki zulmiidiir. Bu
zulmii yikacagimiza gore zaten zulmii yitkmak da Kiirt halkinin iradesini kabul etmektir, birligi
savunacagiz.

............. Sosyalist Parti, iki halkin bir federasyonda birligini, ortak iktidarin1 savunacak

Sosyalist parti Tiirk ve Kiirt halki arasindaki son kopridiir.........

...... Kiirtle kader birligi yapmis; Tiirk devletine tavir koymus ve bu tavrim siirdiirecek
olan Sosyalist Parti'den bagka ikinci bir parti yoktur."

2-13.10.1991 Ankara-Cebeci pazar yerindeki agik hava toplantisindaki konusma;

......... doguda 6zel savasa son verecegiz...... 0zel savasa Tiirk-Kiirt kardesligi program
...... ile 1iki milleti esit diizeye getirerek ve sonunda bigim olarak bir federasyonla ¢ézerek son
verecegiz........ Firat'in sinir olmasindan rahatsiz olduklarini sdyliiyorlar. Firat'h kim sinir haline
getirdi, bunlar ......... ekonomi de smir haline getirdi, orada bir Banglades var...... orayl bir
ideolojik smir haline getirdiler bak gidebiliyorlar m1 oraya..... oraya gidemeyen burada da
kalamaz oraya gidemeyen burada duramayacaktir ..........

Tirk ve Kiirt milletlerinin bir federasyonda esit 6zgiir goniillii birligi Kiirt milleti kendi
istiyorsa kendi kaderine sahip olarak buna karar veriyorsa bunu kabul ediyorsa esit 6zgiir goniillii
birlik SP. ¢6ziimii budur. Buna mecbur iki halk, iki millet...........
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3-16.10.1991 Sirnak il merkezindeki acik hava toplantisindaki konusma;

Sosyalist Parti diyor ki, arkadas Kiirt sorunu askerle mermiyle ¢oziilemez, Kiirt meselesi
hiirriyetle......, esitlikle ¢oziiltir. Kiirt ve Tiirk milletleri esit, hakka sahip olmalidir. Kiirt ve Tiirk
milleti bir halk cumhuriyeti kuracaklar...... Biri yasayacak digeri ezilecek bir sey yok boyle........

Ezilen Kiirt halkinin yaninda olan Sosyalist Parti'dir..... Kiirt halki yillardir verdigi
miicadeleyi ayaga kalkarak gostermeye basladi...... Kiirt halki yeni bir devrim yapacak.... ezilen
Kiirt halka....... sosyalist partiye geliyor......

Buji serihdan, buji halkimiz"
4-17.10.1991 Van il merkezindeki a¢ik hava toplantisindaki konusma;

Tirk milliyetgiligi Firat'ta boguldu...... Kiirt halkin1 bu devlet o kadar ezmis ezmis adini
bile silmis adini bile yasaklamig ama yasaklamakla olmuyor..... Kiirt ger¢egi gelip kendini kabul
ettirdi..... Tiirk ve Kiirt kardes olarak kalabilsinler kdle oldu mu kardeslik olmaz biri efendi biri
onun yanagmasi oldu mu kardeslik olmaz, ikisi esit olacak ikisi ayn1 hakka sahip olacak... Tiirkle
Kiirt birlesmezse kurtulamaz....... o aritmetigi bir yere yazacaksin Tirkiye halki arts ezilen Kiirt
esittis- demokrasi, 6zgiirliikk ve kurtulus......

Biji Kiirdistan..."
5-13.10.1991 giinii televizyonda yapilan konusma;

...... Botan'in Kiirt koyliisii ayaga kalkmis ve kendisinin efendisi olmaya baglamistir......
ey diizen, sen Kiirdiin adim1 m1 yasakladin' Kiirt halki ayaga kalkiyor, giindemin ortasina
oturuyor, kimligini eylemiyle kabul ettiriyor, Newrozunu kutluyor....... ezilen Kiirt Anayasa
yapiyor, kanun yapiyor."

6- 11.10.1991 giinii televizyonda acik oturumdaki konugmalar:

Simdi bu i¢ giivenligin adim1 koyalim. Kiirt meselesidir bu, i¢ giivenlik sorunu diye
koydunuz mu..... jandarmayla ¢ozersiniz. Kirt meselesi diye koydunuz mu demokrasi ve
ozgiirliikle ¢ozersiniz. Simdi Firat't bu rejim siir haline getirmistir. Iktisadi sinirdir...... ikincisi

siyasi sinir yapmiglardir. Firat'r .... {i¢iinciisii ideolojik sinir, ...... Tiirk milliyetciligi Firat'ta
boguldu, gecemez Gte tarafa, ......... ¢linkii bu topraklarda milliyet¢ilik olmaz. (sayfa: 62)
Bu bir Tiirk sorunudur, aym1 zamanda Kiirt sorunu...... kardes¢i ¢oziim Sosyalist

Parti'dedir. Bu bes partide milliyet¢i olduklari igin....... boliicii duruma gelmislerdir. Kardesce,
¢6ziim, bir federasyon dneriyoruz biz. Kiirt milletine kendi kaderini tayin hakki taninmalidir. iste
birligin kosullar1 o zaman olur. (Say. 64) ....... zorla birlik olmaz. Goniille kardeslikle, bu Kiirt
halkinin iradesini sayarak, kabul ederek birlik olur. Sizin ¢6ziimleriniz iflas etmistir. Gorecegiz,
Sosyalist Parti'nin ¢6zlimii gelecektir. (Say. 65)"

Goriislerini icermektedir.

Degerlendirme :
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Yukarida 6zetlenen, yayinlardan ve parti genel bagkaninin konusmalarindan alinan
boliimlerde ayr1 "dili" ve "kiltiiri" olan ve 6zellikle de "kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz
sartsiz sahip" Tirkiye Cumbhuriyeti iilkesi topraklari1 iizerinde yasayan "ezilen" bir "Kiirt
ulusunun" varlig1 agik ve secik bir sekilde kabul edilmis;

"Tirk ve Kiirt halklar1 arasindaki tek kdpriinlin Sosyalist Parti oldugu belirtilip sorunun
¢Oziimiiniin nasil olacagi anlatilmigtir."

Sorunda "esas ¢oziicii Kiirt halkidir"; "Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz
sartsiz sahiptir", "bu 6zgiir iradenin" saptanmasi i¢inde "Kiirt illerinde referandum yapilmalidir"
Kiirt halki "isterse ayr1 bir devlet kurabilir" ancak en iyi ¢oziimiin "iki federe devletin esit olarak
katildig1, demokratik federal bir Cumhuriyet" oldugu vurgulanarak bu cumhuriyetin esaslari
aciklanmistir. Buna gore "federal Anayasa, iki milletin ortak anayasasidir", "Federe devletin
ayrica kendi anayasalar1"; "kendi bayragi ve mars1" vardir.

"Federal Cumhuriyetin bayragi ve mars1 Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak bayraklar1 ve
marslaridir."

"Resmi dil, Tiirk¢e ve Kiirtcedir, her federe cumhuriyette kendi dili esastir."

"Kiirt milletinin demokratik kiltiirii" baskilarin sona erdirilmesi sonucu "serpilme
olanaklarina kavusacaktir."

Boylece sosyalist Parti'nin gerceklestirecegi ¢oziimiin de Kiirt halkinin kendi kaderi,ni
tayin yolunda belirleyecegi 6zgiir iradesiyle Anayasa'daki millet biitiinliigii ilkesinden uzaklasip,
halkinin dili ve kiiltlirii aym1 Tiirk ve Kiirt uluslarindan olustugu ilkesine dayali, iki federe
devletin esit olarak katildig: federal bir cuamhuriyet amaglamaktadir.

Bu sekilde ileriye siiriilen goriis ve benimsenen ilkelere gore davali Sosyalist Parti;

a) Anayasa metnine dahil oldugu 176 nc1 maddede belirtilen baslangi¢ kisminda "higbir
disiince ve milahaza Tirk milli menfaatlerinin, Tirk varhignin devleti ve iilkesiyle
boliinmezligi esas1 karsisinda korunamaz."

b) Anayasanmin 3. maddesinin 1 inci fikrasimin "Tiirkiye devleti iilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkgedir. Bayragi, sekli kanunda belirtilen beyaz ay yildizhi al
bayraktir. Milli mars1 "Istiklal Mars1'dir."

¢) Anayasamin 4. maddesi "Anayasa'nin birinci maddesindeki devletin seklinin
Cumhuriyet oldugu hakkindaki hiikiim ile ikinci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve
ticlincli maddesi hiikiimleri degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

d) Anayasa'nin 14. maddesinin birinci fikrasinin "anayasada belirtilen hak ve
hiirriyetlerden higbiri devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliiglinii bozmak ...... veya dil
..... ayrimi yaratmak amaciyla kullanilamaz."

e) Anayasa'nin 66. maddesinin birinci fikrasinin "Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile
bagli olan herkes Tiirk'tiir."

f) Anayasa'nin 68. maddesinin {i¢iincii ve dordiincii fikrasinin;

"Siyasi partiler, 6nceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun hiikiimleri i¢inde
faaliyetlerini siirdiirtirler."
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"Siyasi partilerin tiizik ve programlari, devletin lilkesi ve milletiyle bdoliinmel
biitiinliigline, insan haklarina, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
aykir1 olamaz."

g) 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu'nun 4 iincii kisminda yeralan 78 maddenin (a)
bendinin "Siyasi partiler, .... Tirk Devletinin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigiine, ......
dair hiikiimleri degistirmek..... dil, irk, ...... ayrimi yaratmak...... amacin glidemezler."

h) Ayn1 Kanunun 81. maddesi (a) ve (b) bendinin "Tiirkiye Cumhuriyeti {ilkesi iizerinde
milli veya dini kiiltiir veya mezhep veya 1irk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu
ileri sliremezler.

Tiirk dilinden veya kiiltiiriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak
yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi tizerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin bozulmasi
amacini giidemezler, bu yolda faaliyette bulunamazlar."

Bic¢imindeki buyurucu kurallarina da aykir1 davranmis bulunmaktadir.
Sonug :

Yukarida gerekceleri ve yasal dayanaklar ile birlikte aciklandig lizere, davali Sosyalist
Parti'nin;

T. C. Anayasasi'nin baslangic kismi, 3, 4, 14, 66, 68. maddeleri ile Siyasi Partiler
Kanunu'nun 78 inci ve 81 inci maddelerine aykir1 olarak devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiinli bozmay1 amaglayan faaliyetlerde bulundugu,

Sonucuna varildigindan davali Siyasi partinin 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu'nun 101
inci maddesinin a,b,c bentleri geregince kapatilmasini

Arz ve talep ederim."

II- DAVALI PARTININ ON SAVUNMASI :

Sosyalist Parti'nin 29.1.1992 giinlii 6n savunmasi aynen soyledir :

"Usul Yoniinden :

1. Dava, Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. Maddesine Uyulmaksizin Ag¢ilmustir.

Iddianame her ne kadar davanin, partinin "faaliyetlerine" dayandigini belirtmekte ise de,
iddialarin esas1 "Kiirt Sorununa Co6ziim-4" baslikli brosiirle kamuoyuna agiklanan "Kiirt
Sorununa Co6ziim Programi'"na yonelmektedir. Kiirt Sorununa C6ziim Programi ise Sosyalist
Parti Programi'nin 31. maddesinin somutlagsmas1 ve acilimindan ibarettir. "Demokratik Federal
Emekg¢i Cumhuriyeti" baslikli 15 maddeden olusan "Kiirt Sorununa C6ziim-4" herhangi bir metin
degil, Kiirt Sorununun ¢6ziimiine iliskin Sosyalist Parti'nin programidir.

Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesinde "Cumbhuriyet Bagsavciligi'nin ..... partilerin tiiziik
ve programlarinin .... Anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugunu .... dncelikle ve ivedilikle
inceler." denmektedir.

Bu hiikiim, kapsamin1 sadece kurulus sirasinda verilen program ve tiiziikle sinirlamiyor.
Kurulustan sonra kabul ve uygulamaya konan tiizik ve programlar i¢in de SPY'nin 9.
maddesinde belirtilen yol ve yontem uygulanacaktir. Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesine
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gore, Yargitay Bassavciligi'min yapmasit gereken, saptadigi eksiklik ve aykiriliklarin
giderilmesini ilgili partiden istemek ve isteginin yerine getirilmesi i¢in otuz giinliik siire
tanimaktir.

SPY'nin 9. maddesine gore Yargitay Bassavciligi'nin denetimi, sadece sekli hususlar
degil, "Anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugu'"da kapsamaktadir.

Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesi partiler lehine konmus bir hiikiimdiir. Bir
giivencedir. Aciklama ya da diizeltme olanagi vermek suretiyle bir partiyi kapatma davasiyla
ylizylize gelmekten korumak istenmistir.

Is bu nedenle, Sosyalist Parti'den, Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesi geregince
diizeltme ya da aciklama isteminde bulunmaksizin, dogrudan dava agilmasi yoluna gidilmis
olmas1 hukuka ve usule uygun degildir.

2. Bu Davada Yargilama Durusmali Olarak Yapilmalidir

Talebimizin dayanagi Siyasi Partiler Yasasi'nin 98. maddesi ile Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu'nun (CMUK) 387. maddeleridir.

2820 say1l1 SPY'nin 98. maddesinde:

"Siyasi Partilerin kapatilmasi .... Anayasa Mahkemesi'nce, Ceza Muhakemeleri Usulii
Kanunu'nun hiikiimleri uygulanmak suretiyle, dosya iizerinde inceleme yapilarak karara
baglanir. Anayasa Mahkemesi gerekli gordiigii hallerde sozlii agiklamalarini dinlemek igin
ilgilileri ve konu hakkinda bilgisi olanlar1 ¢agirir." denilmektedir.

Buna gore siyasi partilerin kapatilmasi istemiyle agilan davalarda:
a) Kural olarak dosya iizerinde incelemeler yapilacaktir.
b) CMUK hiikiimleri uygulanacaktir.

¢) Gerekli goriildiigii hallerde ilgililer ve bilgisi olanlar dinlenecektir. Oncelikle
belirtelim: "Dosya iizerinde inceleme yapilarak karara baglanir" hiikmii, siyasi partilerin
kapatilmasi istemiyle acilan davalarda "durusma yapilamayacagi" anlamina gelmez. Bu hiikiim,
genel bir kuralin belirtilmesinden ibarettir.

Bu genel kural "CMUK hiikiimleri uygulanmak suretiyle" ele alinacaktir. Bu, 2820 sayili
Yasa'nin 98. maddesinin amir hiikmiidiir.

Yasada oOngoriilen "dosya iizerinde inceleme yapilarak karara baglanmasi" bir 6zel
yargilama usuliidiir. Bu usul davamizda uygulanacagi agik olarak belirtilen CMUK'nun Yedinci
Kitabi'nda "Hususi Muhakeme Usulleri" baslig1 altinda diizenlenmistir. Yedinci Kitabin Birinci
Faslinda yer alan "Ceza kararnameleri"ne tekabiil etmektedir.

Buna gore her ne kadar 386. maddede bazi suglarda "durugsma yapilmaksizin bir ceza
kararnamesi ile karar verilecegi" bir prensip olarak ongoriilmiis ise de, hemen sonra 387.
maddede "durugsma yapilmamasinin mahzurlu goriilmesi" halinde durugma yapilabilecegi
bildirilmistir.

Bu nedenle; 2820 sayili Yasa'nin 98. maddesi hiikmiine gore CMUK'nu uygulamak
durumunda bulunan Anayasa Mahkemesi, Sosyalist Parti'nin kapatilmasi istemiyle ag¢ilan davay1
durusmali olarak gorebilir.
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Hatta kanimizca, konunun 6nemi dikkate alindiginda "durusma yapilmamasi mahzurlu
goriileceginden" CMUK'nun 387. maddesi uyarinca durugma yapilmalidir.

"Kabahat" nevinden olan suglar i¢in dahi yasanin durugsma yapilmamasinin mahzurlu
olabilecegini diislinmiis bulunmas1 dikkat ¢ekicidir. Oysa oniiniizdeki davada bir kisinin 6tesinde
toplumun bir kesiminin siyasal oOrgilitlenmesinin, bir siyasal partinin idamima karar
verilebilecektir. Boyle bir davaya durusmasiz karar verilmesi son derece "mahzurlu"dur. Ustelik
ceza kararnamelerine itiraz miimkiin oldugu halde bu dava sonunda verilecek karar kesindir.

Kald1 ki, savunma agisindan salt yazigsmaya dayanan durugmasiz bir inceleme savunma
hakkinin geregince kullanilamamasi sonucunu doguracaktir.

Ote yandan, konunun durusmali olarak ele alinmasi, uygulamaya da ters diismeyecektir.
Daha once yiiriirlikkte bulunan 648 sayili Yasamin 108. maddesinde yeralan siyasi partilerin
kapatilmasina iliskin "dava, Anayasa Alahkemesi'de durusmali olarak goriiliir" hitkkmii, Anayasa
Mahkemesi'nin 6.5.1991 giin ve E. 1971/27, K. 1971/50 sayili karariyla iptal edildikten sonra
dahi ortaya cikan diizenleme "durugma yapilamayacag1" seklinde yorumlanmamis: 648 sayili
Yasa yiiriirliikkte kaldig1 siirece goriilen tiim siyasi parti kapatma davalari, durusmali olarak
yuriitiilmiistiir. Bu nedenle konunun durusmali olarak ele alinmasi, bu uygulamalarla da bir
paralellik saglayacaktir.

Aciklanan nedenlerle, s6zlii agiklama verilmesi ya da parti gorevlilerinin g¢agrilip
dinlenilmesi gibi bir uygulama ile yetinilmeyerek, 2820 sayilt SPY'nin 98. maddesi delaletiyle
CMUK'nun 387. maddesi uygulanip, davamizin durugmali olarak goriilmesini talep ediyoruz.

I1- iddia Makaminin Yontemi Yanlistir
1. Dava Konusu Belgeleri Biitiinliik I¢inde Ele Almamistir

Yargitay Bagsavciligl, iddianamesini hazirlarken, davaya konu metin ve konusmalari bir
biitlinliik icinde ele alip degerlendirmemistir. Kimi paragraflardan kelimeler, kimisinden ise
climleler alarak bunlari birlestirmek suretiyle yorumlamis ve kapatma isteminde bulunmustur.

2. Iddianamenin Dayandig1 Tape Metinler Ehliyetsiz Kisilerce Dikkatsiz Coziilmiistiir

Genel Bagkan Dogu Peringek'in konusmalarina iligkin kaset ¢oziimleri gercege sadik
kalinarak degil, yer yer sdylenenin aksi anlama gelebilecek sekilde tape edilmistir. Ornegin,
17.10.1991'de Van II Merkezi'ndeki Agik Hava Toplantisi'nda yapilan konusmaya iliskin tape
metnin en sonuna (Biji Kiirdistan) sézcligli eklenmistir. Bu iddianamenin 9. sayfasina Genel
Baskan Dogu Peringek'in sozii olarak eklenmistir. Genel Baskan konusmasinda bdyle bir sey
sdylememistir. Ote yandan topluluk icinden gelen slogan da "Biji Kiirdistan" degil, "Biji
Serhildan" seklindedir. Kasetler dinlendigi takdirde bu acikc¢a goriilebilir. Keza, 16.10.1991
giinlii saat 15.00'de Sirnak il Merkezi'nde yapilan konusmanin ¢dziimiiniin 1. sayfasinda, diger
partiler kastedilerek "siz Firat Nehri'ni sinir haline getirdiniz" ciimlesindeki sinir "Silah" olarak
degistirilerek yazilmis ve bdylece bu climle dosyadaki kaset ¢ozlimiinde "siz Firat Nehri'ni silah
haline getirdiniz" seklinde yer almistir. Yine ayni tape metnin 1. sayfasindaki "sansiirlii
kararname c¢ikardiniz", "sansiirsiiz kararname ¢ikardinmiz" seklinde yazilmistir. Tape metinler
benzer hatalarla doludur: Ornekleri ¢ogaltmaya gerek gdrmiiyoruz. Konuya dikkatinizi
cekiyoruz.

3. iddia Makan Her "Kiirt" Soziiniin Gegtigi Ciimleyi Suglama Konusu Yapmustir
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Iddianame, Devlet Giivenlik Mahkemeleri'nin ve Sikiydnetim Askeri Mahkemelerinin
olagantistii yargilama mantig1 ile hazirlanmistir. I[ddianamede anlamina bakilmaksizin i¢inde her
"Kiirt" s6zii gecen ciimle sugclama konusu yapilmis ve iddianameye alinmistir. Ornegin;

-"Yasasin Tiirklerin ve Kiirtlerin kardesligi..."
-"Kiirt sorununa kardesce bir ¢6ziim bulmak sarttir." (Iddianame, S.4)

-"Kiirt halkiyla kardesge, 6zgiirce, goniil-goniile, baris ve huzur i¢inde yagamak Tiirkiye
halkimnm... ihtiyacidir." (iddianame, S. 5)

-"Sosyalist Parti Kiirt-Tiirk kardesliginin partisidir." (Iddianame, S.5)

-"Tiirk ve Kiirt halklar1 iki candir." (Iddianame, S. 5)

-"Sosyalist Parti Tiirk ve Kiirt halklar1 arasinda tek kopriidiir." (Iddianame, S. 8)
-"Tiirk-Kiirt kardesligi programi..." (Iddianame, S.8)

-"Tiirkle Kiirt birlesmezse kurtulamaz." (Iddianame, S.9)

-"Tiirk ve Kiirt milletlerinin... 8zgiir, goniillii birligi..." (Iddianame, S.8)

- "Kardesce ¢oziim Sosyalist Parti'dedir." (Iddianame, S. 10)

Bu climleler dahi, "tilke ve milletin boliinmez biitlinliigiinii bozmay1 amaglamak suretiyle
faaliyette bulunmak" suglamasma kanit olarak getirilebilmistir. Iddianameden yukariya
aldigimiz ciimleler davanim haklihigmin degil haksizliginmn delilleridir. iddianamenin meseleye
bagnaz bir Tiirk milliyet¢iligi bakis acisiyla yaklastigim gostermektedir. Iddianamedeki bu
mantik birlige degil, boliinmeye hizmet eder.

4. Dava ile Ilgisiz Bildiri, Afis, Yaym ve Sonuglari Arastirilmamis Sorusturma
Evraklarinin Dosyaya Konmasinin Yasal Hi¢gbir Nedeni Y oktur

Dava konusuyla ilgili bulunmayan bildiri, afis ve diger yayinlar ile ¢esitli zamanlarda
partililer hakkinda ac¢ilmis sorusturma evraklarinin ornekleri de dava dosyasina eklenmistir.
Bunun ne anlami vardir' Bununla, Sosyalist Parti'nin yasalar1 ihlal eden bir parti oldugu havasi
yaratilmak istenmistir. Dosyaya konan belgeler sadece hazirlik asamasindaki evraklardir. Bu
sorusturmalarin sonuglari ne olmustur' Dava agilmis midir' Acilmigsa beraat mi, yoksa
mahkumiyetle mi sonu¢lanmistir' Bu konuda higbir arastirma yok. Bu tutum dosyanin hacmini
kabartmaktan ve davanin kavranmasini zorlastirmaktan baska bir sonu¢ vermemektedir. Dosyaya
konmasinin, psikolojik bir etki yaratma ¢abasindan baskaca bir anlami1 yoktur.

Bu sorusturmalarin tamami ya takipsizlik ya da beraat kararlar1 ile sonuglanmistir. Bu
sorusturmalarin sonuglarinin arastirilmasini ve dosyaya konmasini istiyoruz.

5. Hangi Organ Kararlarimin Kapatma Davasina Konu Olabilecegi Kanunla
Diizenlenmistir. Bu Organlarca Karar Altina Alinmamis Yayinlar Kapatma Davasina Dayanak
Yapilamaz

Iddianamede parti yayimlarindan;
- Serhildan Cagrilar-1: Kawa Atesi Yakti,

- Serhildan Cagrilar-2: Karpuz Degil Cesaret Ekin,
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- Kiirt Sorununa Co6ziim-4,
- Bildiriler ve duvar afislerini;
davaya delil olarak gostermis ve bunlardan alintilar yapmustir.

Iddia Makamu, Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesi hiikiimlerini dikkate almadan, parti
adina yapilan her yayimnin kapatma davasina delil olacagi inanciyla hareket etmistir. Kapatma
istemi Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesinin (a), (b), (c) bentleri geregince talep edilmistir.
Bu madde hiikiimlerinde, hangi "parti mevzuatinin" ve hangi organ ve kisilerin s6z, agiklama ve
kararlariin parti kapatma davasinda delil olarak gosterilebilecegi tek tek sayilmistir. Bu agidan
yukarda belirtilen yayinlarin durumu sudur: Yayinlar partinin tiiziigii, programi degildirler. Parti
faaliyetlerini diizenleyen mevzuat da degildirler. Bu durumda, bu yaymlarin SPY'nin 101.
maddesinin (a) fikras1 kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir.

Su halde yayinlar1 101. maddenin (b) fikras1 yoniinden incelememiz gerekecektir.

"Serhildan Cagrilari-1: Kawa Atesi Yakt1" ve "Serhildan Cagrilar-2: Karpuz Degil
Cesaret Ekin" brosiirleri Sosyalist Parti Genel Baskan1 Dogu Peringek'in Parti Genel Baskani
olmadan, hatta parti liyesi dahi degilken yaptig1 konugmalardir. Yargilamaya konu olmuslar ve
Diyarbakir DGM'de agilan davada beraat etmislerdir. Brosiirlerin giris kisminda bu konuda
aciklama mevcuttur. Bunlar Genel Bagkan sifatiyla yapilmis konusmalar degildir. "2000' e Dogru
Dergisi"nin Genel Yayin Yonetmeni iken bu sifatla Dergi'nin diizenledigi toplantilarda yaptig
konusmalardir. Bunlar, 11erkez Karar Organmi kararlarina dayanilarak da yayinlanmamislardir.
Merkez Karar Organi faaliyeti de degildir. A¢iklanan nedenlerle, Sosyalist Parti'yi baglamaz.
Parti yayinlar arasinda yayinlanmis olmasi sonucu degistirmez. Sonug itibariyle SPY'nin 101.
maddesi kapsaminda kapatma davasinda delil olarak degerlendirilemez. Bu metinlerin ve
bunlardan iddianameye alinan alintilarin dikkate alinmamas1 gerekir. Hatta miimkiinse dosyadan
cikarilmalari icabeder.

Delil olarak dosyaya sunulmus bildiri ve afisler acisindan da ayn1 incelemeyi yapmak,
hangi organ ve kisilerin kararina dayanilarak yayimlandiklarina bakmak gerekecektir. Bu organ
ve kisilerin ise SPY'nin 101. maddesinin (a), (b), (c) fikralarinda sayilanlar olup olmadigi
incelenmelidir. Dosyada bir kisim il drgiitlerinin bildirileri ve afisleri dahi mevcuttur. Siiphesiz
bunlar SPY'min 101. maddesinde sayilan parti biitiinliigiinii baglayic1 organlar olmadiklar1 i¢in
dogrudan kapatma davasinin konusu ve delili olarak kabul edilemezler.

"Kiirt Sorununa Coziim-4" broslirii ise Sosyalist Parti Genel Bagkan1 Dogu Peringek'in
imzasiyla yaymlanmigtir. Bu bakimdan SPY'min 101. maddesinin (b) fikras1 yoniinden
incelenebilecektir.

I1I- Hukuksal Durum ve Dava

Bu davanin hangi hukuksal ortamda goriildiigiinii anlayabilmek bakimindan Anayasa'nin,
Siyasi Partiler Yasasi'nin, uluslararast hukukun, toplumsal mesruiyeti ifade eden fiili hukukun
degerlendirilmesi gerekmektedir:

1. 12 Eyliil Anayasasi, Evrensel Hukuk Ilkelerine ve Toplumsal Gergekligimize
Aykiridir. SP. Boyle bir Anayasa'ya Aykirt Davranmakla itham edilmektedir.

1921 ve 24 Anayasalari, bir kurtulus savasinin ve Devrimin iriinleri idiler. 1982
Anayasasi ise, bir askeri darbe sonucu topluma dayatilmistir. Bugiin, iktidar ile, muhalefeti ile,
hukukeusu ile sokaktaki siradan yurttasi ile herkes mevcut Anayasa'nin demokratik olmadigini,
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degistirilmesi gerektigini gormekte ve istemektedir. Biitiin partiler, se¢cim bildirgelerinde
Anayasa'y1 degistireceklerini ve yeni Anayasa yapacaklarini belirtmiglerdir.

- TBMM Baskam Hiisamettin CINDORUK, Anayasa'nin dar anlayisina bakilmamasi,
Tiirkiye'nin imza koydugu Insan Haklar1 Bildirgesi gibi uluslararasi szlesmelerin esas alinmasi
gerektigini belirtmistir. "Evrensel hukukun Anayasa'ya iistiinliiii"ne ve Anayasa'nin evrensel
hukuka aykiriligina dikkat cekmistir. (Bugiin Gazetesi, 4.12.1991, Teoman Erel, Telefaks)

- Anayasa Mahkemesi Baskan1 Yekta Giingdr Ozden'de ODTU'de verdigi konferansta,
"Bu Anayasa hukuka aykiri, Hukuka aykir1 yasa da bu Anayasa'ya uygun oluyor." diyerek
Anayasa'nin evrensel hukuk ilkelerine aykiriligini vurgulamistir. (Bugiin Gazetesi, 4.12.1991)

- Bagbakan Siilleyman Demirel, "Paris Sarti'ma uygun yeni bir anayasanin yapilmas1"
gerektigine belirtmektedir. (Cumhuriyet Gazetesi, 9.12.1991)

- Hiikiimetin Koalisyon Protokolii'nde:

"Ulkemizin, giiniimiiz siyasal, sosyal ve ekonomik kosullarin1 dikkate alan, sivil
toplumun gelismesini amaglayan, katilimci ve tam demokratik bir Anayasa ihtiyacit oldugu
kesindir. Zira, Tiirk toplumu, kendisine kabul ettirilmis ve bu nedenle de 9 yil gibi kisa bir siire
icinde yaslanmis ve iilke gereksinimlerinin tamamen gerisinde kalmis bir Anayasa ile
yonetilmeye devam edilemez." denmektedir.

- 25 Kasim 1991 tarihli Hiikiimet Programi'nda iilkemizin "¢agdas ve tam demokratik bir
sivil toplum anayasasi ihtiyaci i¢ginde" oldugu belirtilerek, "Hiikiimetimiz '12 Eyliil hukuku
kalintilar1' olarak nitelendirilebilecek, yasa) diizenlemeleri uygulamalar1 ve kisitlamalar siiratle
yiriirliikten kaldirarak tam demokratik bir siyasi ortami yaratmak gerekliligine kesinlikle
inanmaktadir." deniliyor.

Sosyalist Parti, uluslararasi bildirgelere, sozlesmelere ters, topluma zorla "kabul

ettirilmis"; "9 yil iginde eskimis", "lilke gereksinimlerinin tamamen gerisinde kalmis"; "hukuka
aykir1" olan bu Anayasa'y1 ihlal etmekle suglanmaktadir.

Anayasa Mahkemesi son yillardaki bazi kararlarinda, 1982 Anayasasi'min dar anlayisi
yerine evrensel hukuk kurallarina agirlik vermis ve igtihat kapisini aralamistir. Bu davada da
yapilmast gereken, bu uygulamanin siirdiiriilmesi, "evrensel hukukun Anayasa'ya tistinligi"
ilkesinin uygulanmasidir. En azindan mevcut Anayasa evrensel hukuk ilkeleri 1s183inda
yorumlanmalidir.

2. Siyasi Partiler Yasas1t Anayasa'ya Aykiridir. SPY Bugiinkii sekliyle Anayasa'nin Gegici
15. Maddesinin Himayesi Altinda Degildir. Iptali Gerekir

Siyasi partilerin uyacaklar esaslar ve kapatilmasi nedenleri Anayasa'nin 69. maddesinde
sayillmistir. Buna gore: "Siyasi Partiler, tliziik ve programlar1 disinda faaliyette bulunamazlar;
Anayasa'nin 14. maddesindeki sinirlamalar disina ¢ikamazlar, ¢ikanlar temelli kapatilir."

Anayasa'nin 14. maddesinde ise: "Anayasa'da yer alan hak ve hiirriyetlerden hig biri,
- Devletin iilkesi ve milletiyle béliinmez biitlinliiglinii bozmak,
- Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varligini tehlikeye diisiirmek,

- Temel hak ve hiirriyetleri yok etmek,
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- Devletin bir kisi veya ziimre tarafindan yonetilmesini veya sosyal bir sinifin diger sosyal
smiflar iizerinde egemenligini saglamak veya,

- Dil, 1k, din ve mezhep ayrimi1 yaratmak,

Veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizenini kurmak
amaciyla kullanilamaz" denmektedir.

Anayasa kapatma nedenlerini su sekilde siralamaktadir: Kapatma nedenlerinin
Anayasa'da tadadi olarak gdosterilmesinin biricik amaci, yasalarla yeni yasaklamalarin
getirilmesini Onlemek, Ozgiirlikkleri korumak ve boylece partilere Anayasal bir giivence
saglamaktir.

Iddianamede, Sosyalist Parti'nin Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerine aykir
davrandigr ileri siiriilmektedir. Oysa bu maddeler Anayasa'ya aykiridir. Anayasa'yl asan
siirlamalar getirmektedir. Bu sekliyle Siyasi partilere saglanan Anayasal giivenceyi ortadan
kaldirmaktadir.

Anayasa, Siyasi partilerin uymak zorunda olduklari temel esaslar1 ve kapatma nedenlerini
68, 69 ve bunlar yoluyla 14. maddeyle sinirladig1 halde, Sosyalist Parti'ye uygulanmasi istenilen
SPY'nin 78. maddesinde, Siyasi partilerle ilgili yasaklar ve kapatma nedenleri, Anayasa'nin
"Baslangi¢ kism1" 1-2-3-6-67. maddelerini ve sair hususlar1 kapsayacak sekilde genisletilmistir.
Keza, bu davada uygulanmasi istenilen, SPY'min 81. maddesinde getirilen yasaklamalar ve
kapatma nedenleri ise tiimiiyle Anayasa'nin getirdigi bu tadadi sinirlamanin digindadir.

Anayasa'nin 66. maddesi, millet kavramin1 vatandaglik bagi ile tanimlamistir. Millet
biitlinliigiine aykiriligin anlam ve ¢ergevesini de bu esastan hareketle saptayabiliriz. Anayasa'ya
gore Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin bir boliimiiniin, devletle olan vatandaglik bagin
koparmaya, onlar1 ayirarak yeni veya bagka bir devletin insan unsuru haline getirmeye yonelik
amag ve faaliyet yasaklanmigtir. Oysa Siyasi Partiler Yasasi'nin diizenlenmesi, Anayasa'nin
ilkelerinin disimna ¢ikmis ve bu anlamda millet biitiinliigiine aykiriligin ifadesi olmayan
yasaklamalar getirmistir. BOylece Anayasa'nin sinirli olarak getirdigi parti kapatma nedenlerine
yenilerini eklemistir. Bu eklemeler Anayasa'ya aykirdir.

SPY 78. maddede, ideolojik beyanname niteligindeki Anayasa'nin baslangi¢c boliimiine
aykirilik dahi kapatma nedeni sayilmigtir. Her anlama ¢ekilebilecek bu tiir yasaklama hiikiimleri,
hukuk teknigine ve Anayasa'ya aykiridir.

Keza, SPY, 78. maddesi ile Anayasa'daki kapatma nedenlerinin disina ¢ikip, "dil",
"bayrak"; "milli mars" ve "baskente" dair hususlar1 da kapatma nedenleri arasina ithal etmistir.

SPY 81/a maddesinde de Anayasa'nin kapatma nedenleri disina ¢ikilmis, partilerin "milli
veya dini, kiiltiir veya mezhep veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri
siiremeyecekleri hiikmii" getirilmistir. Oysa herseyden 6nce Anayasa'nin kendisi dil, 1k, din ve
mezhebi farkli yurttaglarin bulundugunu kabul etmis, bunlar arasinda ayrim gozetilmemesini
emreden esitlik ilkesini getirmistir (Anayasa Madde: 10).

SPY 81/b maddesi ise Anayasa'nin disinda hiikiimler getirmesi ve Anayasa'ya aykiri
olmasinin disinda, sosyolojik gerceklere de aykiridir. Azinliklar sosyolojik bir olgudur. Varsa
vardir, yoksa iradi olarak yaratilmasi miimkiin degildir.

Keza, SPY 81/c maddesi hiikmii, Anayasa'nin dil nedeniyle ayrim gozetilmeyecegini
ongoren "kanun Oniinde esitlik" ilkesine, yani 10. maddesine aykiridir. Anayasa'nin siirladig
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siyasi parti kapatma nedenlerini genislettigi i¢in de 69. maddeye aykiridir. Hatta, SPY' nin bu
hiikkmii "kanunla yasaklanmis dillerden" s6z etmektedir. Bugiin Tiirkiye'de yasayla yasaklanmis
dil artik bulunmamaktadir. Bu durumda SPY "bazi dilleri" yasaklamakla, bizzat "dil ayrimi
gbzetmis" olmaktadir.

Goriildiigi tizere, siyasi partilerin yasaklanmasi rejimine iliskin, Siyasi Partiler
Yasasi'ndaki diizenlemeler, Anayasa'daki yasaklarla sinirli tutulmamis ve bunlarin smirlar
genisletilmistir. Boylece Anayasa'nin bir anlami kalmamistir. Anayasa, kapatma nedenlerini
sayarak, yeni kapatma nedenleri yaratilmasini 6nlemek istemis, konuyu yasa koyucunun
iradesine birakmamistir. Kapatma nedenlerini ancak anayasa koyucu diizenleyebilir. Oysa, keyfi
bir sekilde yeni yasaklar, kisitlamalar yaratilmistir. Siyasi Partiler Yasasi, Anayasa'da
belirtilenler disinda bir parti yasaklama nedeni koyamaz. Bu tiir hiikiimler Anayasa'ya aykiridir.

Nitekim, Anayasa'nin konuya iliskin 69. maddesinin son fikrasinda: "Siyasi partilerin
kurulus ve faaliyetleri, denetleme ve kapatilmalar1 yukaridaki esaslar dairesinde kanunla
diizenlenir." hiikmii yer almaktadir. "Yukaridaki esaslar dairesinde" soziinden de anlasilacagi
iizere, yasal diizenleme yapilirken Anayasa'da sayilan kapatma nedenleri digina ¢ikilmayacaktir.

Biitlin bu nedenlerle bugiin yiiriirliikte bulunan 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi
Anayasa'nin 10, 11 12, 13, 14, 66, 68, 69. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir. Iptal edilene kadar
yargl, bu maddeleri uygulayamaz. Anayasa'y1 uygular.

2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin bugiinkii sekliyle Anayasa'nin gegici 15. maddesinin
korumasi altinda bulundugu da ileri siirlilemez. Her ne kadar Anayasa'nin gegici 15. maddesi
MGK doéneminde c¢ikartilan yasalarin "Anayasa'ya aykiriliginin iddia edilemeyecegini"
ongormekte ise de bugiin yiiriirliikte bulunan Siyasi Partiler Yasasi, MGK doneminde yiiriirlige
konan orijinal sekline ve biitiinliigline sahip degildir.

22.04.1983 tarihinde yiiriirliige giren 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi bugiine kadar tam
10 kez degisiklige ugramistir. Degisiklik getiren Yasalar sunlardir :

- 10 Haziran 1983 tarihinde 2839 say1l,
- 27 Haziran 1984 tarihinde 3032 say1l,
- 28 Mart 1986 tarihinde 3270 sayil1,

- 9 Nisan 1987 tarihinde 3349 sayili,

- 21 Mayis 1987 tarihinde 3370 sayilt,

- 23 Mayis 1987 tarihinde 3377 sayilt,

- 31 Mart 1988 tarihinde 3420 sayilt ,

- 7 Agustos 1988 tarihinde 3470 sayilt,
- 17 Mayis 1990 tarihinde 3648 sayil1,

- 31 Ekim 1990 tarihinde 3673 sayili .

Bu degisiklikler arasinda partilerin kapatilmasina iliskin 101. madde de bulunmaktadir.
Hatta 2820 sayil1 Yasa'da da dngoriilen baz1 yasaklamalar referandum konusu olmus ve halkoyu
ile yiirtirliikten kaldirilmstir.
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Bu durum karsisinda bugiin yiiriirlilkte bulunan Siyasi Partiler Yasasi'nin MGK
tarafindan ¢ikarilan yasa oldugu ileri siiriilemez. Bu itibarla Anayasa'nin 15. maddesinin kapsami
icinde kaldigr kabul edilemez. Biz SPY'nin yukarda acgikladigimiz nedenlerle Anayasa'ya
aykirilig1 def'inde bulunuyoruz. Yine yukarda agikladigimiz nedenlerle Anayasa Mahkemesi'nin
SPY'nin Anayasa'ya aykiriligi defimizi inceleyip karara baglayabilecegi goriisiindeyiz.
Oncelikle bu hususun karara baglanmasini talep ediyoruz.

Kald1 ki, Siyasi Partiler Yasasi'nin Anayasa'daki parti kapatma nedenlerinin sinirlarini
asan, "demokratik toplum diizeninin gereklerine aykir1" hiikiimlerine dayanilarak kapatma karar1
verilmesi hukuka uygun olmaz. Mahkemelerin, Anayasa'nin 138. maddesi geregince, dncelikle
Anayasa'ya gore karar vermeleri gerektiginden, Anayasa Mahkemesi'nin de SPY'nin Anayasa'ya
aykir1 ve Anayasa'dan kaynaklanmayan hiikiimlerini uygulamamasi gerekmektedir.

3. Siyasi Partiler Yasasi, Uluslararas1t Hukuka ve Demokrasi Kurallarina da Aykiridir

SPY'nin davamizda uygulanmasi istenen 78 ve 81. maddeleri sadece Anayasa'ya ve genel
hukuka aykir1 degildirler. Ayn1 zamanda Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, Helsinki Nihai
Senedi ve Paris Sart1 gibi uluslararasi sozlesmelere de aykiridir.

Helsinki Nihai Senedi'nin 10 ilkesinden 8si olan "Halklarin hak esitligi ve kendi
kaderlerini tayin hakki" ile SPY celismektedir. Keza, Paris Sart1 S6zlesmesi'nde :

"Bir ulus i¢indeki azinliklarin soy, kiiltiir, din ve dil yoniinden sahip olduklar1 kimligin
korunacagini ve azinliklara mensup kisilerin hi¢bir ayrim yapilmaksizin yasa oniinde tam bir
esitlik i¢cinde isbu kimligi serbestce ifade etmek, korumak ve gelistirmek hakkina sahip
olduklarmni teyit ederiz."

"Halklarin esit haklara sahip bulundugunu ve halklarin BM Anayasasi'na devletlerin
toprak biitiinliigiine iliskin olanlar dahil, uluslararasi hukukun ilgili normlarina uygun olarak,
kendi kaderlerini tayin etme haklar1 oldugunu teyit ederiz." denmektedir.

Bu uluslararasi sézlesmeler Tiirkiye tarafindan da imzalanmislardir. Anayasanin 90.
maddesi geregince kanun hiikmiindedirler. Anayasa'ya aykiriliklar1 iddiasi ile Anayasa
Mahkemesi'ne basvurulamaz.

Siyasi partiler, demokrasinin vazgecilmez unsurlari kabul edilmislerdir. Bu durumda,
SPY'nin partilerin 6zgiirce faaliyet gosterebilmelerinin giivencelerini saglamasi ve diizenlenmesi
gerekirken, tersine yasaklar, kisitlamalar ve celigkilerle dolu diizenlemeler getirdigi
goriilmektedir. Partilerin devlet orgiitii disinda 6zel kuruluslar oldugunu gérmemekte, birer
devlet kurumu gibi diisiinmekte, demokrasi kurallarina ters hiikiimler icermektedir.

4. Pozitif Hukuk Parcalanmistir. Siyasi Partiler Yasasi ve Anayasa ile Tiirk Ceza Yasasi
Arasindaki Paralellikler Yok Olmustur

Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'nin davamizda uygulanmasi istenen maddeleri,
TCY'nin 141 ve 142. maddelerinden alinmis ve paralel olarak diizenlenmislerdir. Ancak Tiirk
Ceza Yasasi'min 141 ve 142. maddeleri 12.04.1991 tarihinde yiiriirlikten kaldirilmistir. 141 ve
142. maddelere paralel olarak Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'nda diizenlenmis bulunan
hiikiimler ise, hala durmaktadir. Keza, 2932 sayil1 Anadil yasagina iliskin yasa da, yiiriirliikten
kaldirilmistir. Oysa bu yasaya paralel olarak diizenlenen ve ayni zihniyetin eseri olan Anayasa
ve SPY'ndaki diizenlemeler de durmaktadir. Boylece tam bir kesmekes olmustur. Pozitif hukukta
birliktelik kalmamistir. Pargalanmiglik, toplumun ihtiyact dikkate alinarak giderilmelidir.
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Toplumsal gelismenin dayatmasi ile ceza yasalarindan ¢ikarilan bu hiikiimlerin Siyasi partiler
acisindan da ceza hiikmii tasimamasi ve uygulanmamasi gerekir.

5. Fiili Hukukla Pozitif Hukuk Celismektedir. Bu Durumda Toplumsal Mesruluk Dikkate
Almmmalidir

Bugiin iilkemizin siyasal ve toplumsal hayatinda uygulama "12 Eyliil kalintis1" mevzuatin
lafzi yorumunu ¢oktan asmistir. Fiili bir hukuk dogmustur. Ornegin, SPY'nin 81. madde ile
Hiikiimet Programi ve SHP Raporu karsilastirildiginda sdyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

Siyasi Partiler Yasas1 Madde
81

25 Kasim 1991 Tarihli Hikiimet
Programi

a) ..milli veya dini, kiltiir
veya mezhep vela wk veya dil
farkliligina  dayanan  azmliklar
bulundugunu ileri siiremezler.

"...yurttaglarimiz arasinda kiiltiir,
disiince, dil ve koken farklar1 olmasi
dogaldir... Cesitli etnik, kiiltiirel ve dile
iliskin kimlik ozellikleri 6zglirce ifade

edilebilecek, 0Ozenle korunabilecek ve

b)Tirk  dilinden ~ veya rahatga gelistirilebilecektir.
kiiltiirtinden baska dil ve kiiltiirleri
korumak, gelistirmek veya "..herkesin = kendi  anadilini,
yaymak... amacini giidemezler ve bu kiltiriini.  tarihini, folkloriinii, dini
yolla faaliyette bulunamazlar. inanglarim1  arastirmasi, korumasi ve

gelistirmesi temel insan hak ve 6zgiirliigii
kapsamu1 i¢indedir..." (Hiikiimet Programu,
S. 11).

SHP Merkez Yiurutme Kurulu
Raporu

"Dogu ve Giineydogu
Anadolu'nun bazi bdliimlerinde yasayan
yurttaglarin agirhikli bir bolimi etnik

acidan Kiirt kokenlidir..."
"Kiirt kimligini kabul ederek
kendine  Kiirt  kokenliyim  diyen

yurttaglara, bu kisiliklerini hayatin her
alaninda istedikleri gibi ve Ozgiirce
belirtme hakkina sahip olmalar1 olanagi
saglanacaktir..." (SHP'nin Dogu ve
Gilineydogu Sorunlarina Bakis ve Coziim
Onerileri, SHP MKYK, Temmuz 1990,
Ankara, s. 28-43).

Stiphesiz bu tabloyu daha da detaylandirmak ve basta iktidar partileri olmak tizere cesitli
siyasi parti liderlerinin aciklamalariyla genisletmek miimkiindiir. Simdilik bu orneklerle
yetiniyoruz.
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Goriildiigi gibi, iddianamenin mantigi kabul edilirse, Hiiklimet Programi'ni SPY'nin 81.
maddesine aykir1 gortip iktidar partileri DYP ve SHP'yi de kapatmak gerekecektir.

Bugiin iilkemizde temel oOrgiitlenme ve siyasi partiler alanindaki iki hukuk karsi
karsiyadir. Birincisi, yasalarda, kagit tizerinde varolan, ancak toplum nezdinde mesrulugunu
yitirmis, uygulama alanini kaybetmis kanunlar. Ikincisi, fiilen uygulanan, toplumda genel kabul
goren asagidan gelen hukuktur. Yapilmasit gereken, fiili hukukun pozitif hukuk haline
getirilmesi, bu yolla ¢eliskili durumun diizeltilmesidir.

Ancak, bu ger¢eklesene kadar ne olacaktir: Yapilmasi gereken pozitif hukuku lafziyla
yorumlamak ve uygulamak degil, "giiniin ihtiyag¢lar1" gézoniinde tutularak fiili duruma uygun bir
yorumlamaya gitmektir. Siyasi partiler, anayasal kuruluslar ve hiikiimet yetkililerinin daha 6nce
aktardigimiz goriis ve programlarindan da anlasilacagi gibi gelisme, "12 Eylil hukuku
kalintilar1"nin hukuk mevzuatindan temizlenmesi yoniindedir. Bugiin bu siire¢ yasanmaktadir.
Bu siire¢ tamamlanincaya kadar, -kanun degil- hukukun istiinliigiinii benimseyen her demokratik
iilkede olmas1 gerektigi gibi sorun, toplumsal mesruiyet yoOniinden yargisal ictihatlarla
cozlimlenmelidir. Burada Anayasal yargiya biiyiik gérev diismektedir.

6. Sonug ve Degerlendirme
Goriildugi tizere;
- Toplumsal gergege ve evrensel hukuka aykiri bir Anayasa,

- Uluslararas1 hukuka, demokrasi kurallarina ve Anayasa'ya aykir1t bir Siyasi Partiler
Yasasi vardir.

- Ayrica varolan Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'nin temelleri ve bir ¢ok hiikmii,
yasayan hukuka aykiridir, 6lii hale gelmistir.

Bu Anayasa ve Siyasi Partiler Yasast hiikiimlerine aykir1 davranmak iddiastyla Sosyalist
Parti hakkinda kapatma davasi agilmistir. Diger yandan, hukuk sistemi parcalanmis; pozitif
hukuk mesrulugunu yitirmis ve bir fiili yasayan hukuk dogmustur. Keza, Siyasi Partiler Yasasi
ve Anayasa ile ceza yasalar1 arasindaki paralellikler de yok olmustur. Anayasa'nin ve Siyasi
Partiler Yasasi'nin degistirilmesi giindemdedir. Boyle bir hukuksal ve fiili ortamda bu kapatma
davasi goriilmektedir. Anayasa Mahkemesi'nin bu durumu dikkate almas1 ileride demokratik
hayatimiz acisindan giderilmesi olanaksiz sonuglar doguracak bir hataya diismemesi gerekir.

IV- Iddia Hukuka, Gergege ve Tarihe Aykiridir
1. Iddia ve Dayanaklari

Cumhuriyet Bagsavciligi, iddianamesinde Sosyalist Parti'nin "faaliyetlerinin" 2820 sayil
Siyasi Partiler Yasasi'nin 4. kisminda yer alan hiikiimlere aykirilik nedeniyle inceleme konusu
yapildigin1 ve davanin, Anayasa'nin Baglangi¢ Kismi, 3, 4, 14, 66 ve 68. maddeleri ile Siyasi
Partiler Yasasinin 78. ve 81 . maddelerine aykir1 faaliyetlerde bulundugu iddiasi ile agildigini
belirtmektedir.

A- Iddianame ozetle:

1. "Hig bir diisiince ve miilahaza Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varliginin devleti ve
milletiyle boliinmezligi esas1 karsisinda korunamaz" ilkesine,

2. "Tiirk devletinin tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii"ne;
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3. "Dil ... irk ayrimi1 yaratmak... amacini giitmemek" ilkesine;

4. "Devletin seklinin cumhuriyet oldugu... cumhuriyetin niteliklerinin degistirilemez"
oldugu ilkesine;

5. "Devletin bayragi, dili, marsinin degistirilemeyecegi..."ne;

6. "Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi tizerinde milli veya dini, kiiltiir veya mezhep veya irk
veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugu ileri siiriilemez" hiikmiine;

7. "Turk dilinden ve kiiltiirlinden bagka dil ve Kkiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi lizerinden azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin
bozulmasi1 amacinm glitmemek" ilkesine;

aykir1 davranarak;

"Ulke ve milletin bdliinmez biitiinliigiinii bozmay1 amaclamak suretiyle faaliyette
bulunuldugu" iddia edilmistir.

B- Bu iddialara dayanak olarak:

(1) Parti yayinlart :

- Serhildan Cagrilar-1: Karpuz Degil Cesaret Ekin.

- Serhildan Cagrilari-2: Kawa Atesi Yakti.

- Kiirt Sorununa C6ziim-4.

- Bildiri ve duvar afigleri;

ile,

(2) Genel Bagkan Dogu Peringek'in:

- 24-25 Agustos tarihli Parti Meclisi Toplantisi'ni agis konugmast;

- 13.10.1991 Ankara Cebeci Pazar Yeri'ndeki agik hava toplantisindaki konugmast,
- 16.10.1991 Sirnak il merkezindeki agik hava toplantisindaki konugmast;
- 17.10.1991 Van il merkezindeki a¢ik hava toplantisindaki konusmast;

- 13.10.1991 giinii yapilan televizyon konusmast;

- 11.10.1991 giinii televizyondaki agik oturumdaki konusmasi;
gosterilmistir.

C- Sosyalist Parti'nin "Kiirt kimligine"; "Kiirt sorununa", bu sorunun "¢6ziimiine" iliskin
program, goriis ve Onerileri ile devletin bu konulardaki inkarci, siddete dayali, hayat tarafindan
iflas ettirilmis politika ve uygulamalarinin elestirisine iliskin goriisleri ve tilke biitiinliigliniin
ancak "esitlik, 6zgiirliik ve gonilliilik" temelinde saglanabilecegi, Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkinin oldugu, ancak bunu, esitlik ve 6zgiirliik temelinde bir "Emek¢i Cumhuriyeti"nde
birlesmek seklinde tayin etmesinin en uygun yol olacagi seklindeki diisiinceleri kapatma nedeni
sayllmistir.
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2. Iddianame Bugiiniin Gergeklerine Oldugu Kadar Tarihi Gergeklere ve Tarihi Belgelere
de Aykiridir

Iddianame, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'm1 dar ve kat1 bir Tiirk milliyetciligi
zihniyetiyle degerlendirmektedir. Birakiniz "esitligi, 6zgiirliigi" tanimayz1, "Kiirdiin" kimligi dahi
iddianamede "yasaklar" kapsaminda diistiniilmektedir.

Oysa, Tiirkler ile Kiirtler bin yildir bu topraklar iizerinde i¢ ige, kardesce yasamislardir.
Emperyalizme karst Kurtulug Savasi'ni birlikte yiirlitmiis, basariya gotiirmiis, Cumhuriyet'i
birlikte kurmuslardir.

Tirkiye Cumhuriyeti'nin ilk anayasal belgesi olan Amasya Protokolii'nde vatan "Tiirk ve
Kiirtlerin oturdugu arazi" olarak belirlenmis ve "bu hususun simdiden Kiirtlerce bilinmesi uygun
goriildi." denmistir (Amasya Miilakat1 2. Tutanagi, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S. 13,
Sebahattin Selek, Milli Miicadele, S. 328).

Keza, Erzurum ve Sivas Kongreleri Nizamname ve Beyannameleri'nin 1. maddeleri,
Kiirtler dahil biitiin unsurlarin "irki, igtimai ve cografi haklarini" giivence altina almistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti kurulus siirecinde "Tiirk ve Kiirdii" birlestiren iki milliyetli bir Devlet olarak
kabul edilmistir. Bunun icindir ki, Ismet Indnii Lozan Konferansi'nda "Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti, Tiirklerin oldugu kadar Kiirtlerin de hiikiimetidir. (... Kiirtlerle Tiirkler tam
bir isbirligi icinde ¢alismislardir.)" seklinde aciklamada bulunmustur. (Seha L. Meray, Loian
Baris Konferansi, Takim 1, Cilt 1, Kitap 1, s. 348-349) Inonii, 1969'da Sabahattin Selek'e
hatiralarin1 anlatirken "... Lozan'daki konusmalarimizda, milli davalarimizi 'biz Tiirkler ve
Kiirtler' diye bir millet olarak miidafaa ettik ve kabul ettirdik." demektedir. (Ulus, 31 Mart 1969)

Nitekim Atatiirk de her firsatta "Tirk ve Kiirt"ten bahsetmektedir:

- 17 Haziran 1919'da Samsun'da "... ben Kiirtleri ve hatta 6z bir kardes olarak tekmil
milleti bir nokta etrafinda birlestirmek ve ... gostermek karar ve azmindeyim." (Atatiirk'iin
Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV. s. 34, Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 50).

- 18 Haziran 1919 Samsun: "Kiirtler de Tiirklerle birlesti" (Nutuk III s. 910).

- 17 Eyliil 1919 Sivas: "... Tiirk ve Kiirdiin yek digerinden ayrilmaz iki 6z kardes olarak
yasamakta devam edecegi ..." (Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV, s. 63).

- 28 Aralik 1919 Ankara: "... Devlet i¢in milli yeni bir hudut kabul ettik... Bu hudut
ordumuz tarafindan silahla miidafaa olundugu gibi, ayn1 zamanda Tiirk ve Kiirt anasirtyla
meski.in aksami vatanimizi tahdit eder." (Atatiirk'tin Soylev ve Demegleri, 11, s. 12).

- 24 Nisan 1920, TBMM Kiirsiisiinden: Erzurum Kongresi'ni yeni bir hudut ¢izdigini
belirttikten sonra devamla: "... bu hudut dahilinde tasavvur edilsin ki, anasir1 islamiyeden yalniz
bir cins millet vardir. Bu hudut dahilinde Tiirk vardir, Cerkez vardir ve anasiri sair islamiye
vardir. Iste bu hudut memzug (uyumlu) bir halde yasayan, biitiin maksatlarmni biitiin manasiyla
tevhit etmis olan kardes milletlerin hududu millisidir. (Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri I, s. 28).

- 1 Mayis 1920, TBMM Kiirsiisiinden: "Efendiler ... Meclisi Alinizi teskil eden zevad
yalniz Tiirk degildir, yalmiz Cerkez degildir, yalmz Kiirt degildir, yalniz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasirt isldmiyedir.. muhafaza ve miidafaasiyle istigal ettigimiz millet
bittabi bir unsurdan ibaret degildir." (Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri 1, s. 70, 71)

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi tutanaklarinda Kiirtler
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- 4 Ocak 1923, Bitlis Mebusu Yusuf Ziya: "Lozan'daki kurulumuz Tirk ve Kiirdiin
hepsini birden temsil etmektedir." (Zabit Ceridesinden aktaran Mahmut Gologlu, Milli Miicadele
Tarihi 5, Tiirkiye Cumhuriyeti, s. 38).

- 8 Aralik 1923 Hiiseyin Rauf (Orbay) : "Tiirkiye hududu millisine sahip olacaktir ve
Tiirk-Kiirt milletleri bir olarak yasayacaklardir ve haysiyetlerini, sereflerini diinyaya
gostereceklerdir." (TBMM Gizli Celse Zabitlari, IV, s. 318).

- 25 Ocak 1923, Erzurum Alebusu Hiiseyin Avni : "Lozan'daki delegelerimiz iki kardes
olan Tiirkler ile Kiirtlerin temsilcileridirler." (Zabit Ceridesinden aktaran Mahmut Gologlu,
A, 1illi Miicadele Tarihi, 5, Tiirkiye Cumhuriyeti, s. 77).

- 6 Mart 1923, Bitlis Mebusu Yusuf Ziya: "Arkadaslar temenni ederim ki, Musul
Tirkiye'nin bir ciliz'ii denilsin. Ciinkii, Tiirklerle Kiirtlerle mesktin Tiirkiye'nin bir parcasidir.
Nisfindan fazlas1 Kiirttiir. Musul'un Kiirdiin tarihinde bir kiymeti vardir." (TBMM Gizli Celse
Zabitlar, IV, s. 162).

Bu 6rnekleri arttirmak miimkiindiir. Ancak bu kadarini yeterli gériiyoruz.

Gorlilmektedir ki, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulus siirecinde Tiirklerin yanisira
"Kiirtler" de birinci derecede rol oynamislardir. Bunun i¢indir ki, bu donemdeki "hiikiimetler",
"Lozan Delegeleri", "Tiirklerin ve Kiirtlerin" temsilcileri; "Vatan hududu", "Tiirklerden ve
Kiirtlerden mesk@in saha", "Tiirk ve Kiirtlerin oturdugu arazi" olarak ifade edilmistir.

Iddia makaminin, iddianameye yansiyan mantig1 ve anlayisindan hareket edilirse Atatiirk,
Ismet Inonii'yle Amasya Protokolii-Erzurum Kongresi ve 1920'lerin TBMM "iilke ve milletin
boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 amaglamakla" itham edilebilirler.

3. Iddianame Inkarcidir. "Kiirt realitesi" Inkar Edilemez Bir Olaydir. Ve Kiirt Ulusunun
Varliginin Kabulii Kapatma Nedeni Olamaz

Iddianame 10. sayfasinda "degerlendirme" bashgi altinda "6zetlenen yaynlar ve Parti
Genel Baskaninin konugmalarindan alinan boliimlerde ayri 'dili' ve 'kiiltiirii' olan ve 6zellikle de
'kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahip' Tirkiye Cumhuriyeti {ilkesi topraklari
iizerinde yasayan 'ezilen' bir 'Kiirt ulusunun' varlig1 acik ve segik sekilde kabul edilmis" diyerek,
bu durumu kapatma gerekcesi saymuistir.

Bir ulusun varligini kabul ederek ya da etmeyerek var ya da yoksaymak miimkiin degildir.
Gergek, Anayasalarin da yasalarin da tstlindedir. Ciinkii, en sonunda ger¢ek kendisini kabul
ettirir. Anayasalar, yasalar ve hukuksal kurumlarda gercek duruma uygun degillerse onlar
degistirmek ve uygun hale getirmek gerekir. Bugiin Tiirkiye'de boyle bir durum vardir.

Nitekim Tiirkiye devleti, Basbakanin agzindan resmen ve alenen "Kiirt realitesini"
tanidigini ilan etmistir.

Bagbakan Siileyman Demirel 9 Aralik 1991 tarihli konusmasinda s6yle demektedir:

"Bu devleti Tiirk irkindan gelen insanlar kurmus... digerleri ikinci sinif vatandas degildir.
Beraber kurmusuz. Kader birligimizi riza ile kurmusuz. 'Biz-siz' diye bir sey yok, hepimiz variz.
Hepimiz varsak, buradaki insan, yani Kiirt¢ge konusan 'Kiirt asilliyim' diyen insana da 'Kiirt
kimligi' diyoruz. Artik buna kars1 ¢cikmak da miimkiin degildir. 'Hayir arkadas sen Orta Asya'dan
geldin, biz de oradan geldik, ama yolda gelirken dillerimiz degisti' diyemeyiz. Yani Kiirt
realitesini Tirkiye taniyacaksa, ki tanimistir. -Ve bana gore, son bir senenin en énemli olay1
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budur. Kiirt realitesini tanimak aslinda Tiirkiye'nin birligini muhafazaya mani degildir."
(Terctiman Gazetesi, 9.12.1991)

Hiikiimet ortagi SHP'in "Dogu ve Giineydogu Sorunlarina Bakis ve Coziim Onerileri"
baslikli Raporu da MYK'ca onaylanmis ve yaymnlanmistir. SHP MYK'nin bir belgesi haline
gelmis olan bu rapor konuyu sdyle ele almaktadir:

"Kiirt kimligini kabul ederek kendine Kiirt kokenliyim diyen yurttaslara bu kisiliklerini
hayatin her alaninda istedikleri gibi ozgiirce belirtme hakkina sahip olmalar1 olanagi
saglanacaktir." (SHP Raporu, s. 43).

Keza, Hiikiimet Programi'nda da bu konuda sunlar sdylenmektedir: "Yurttaslarimiz
arasinda kiiltiir, diisiince, inang, dil ve kdken farkliliklar1 olmast dogaldir."

"... herkesin kendi anadilini, kiiltiiriinii, tarihini, folkl6riinii, dini inanglarini arastirmasi,
koruma ve gelistirmesi temel insan hak ve ozgiirliigii kapsami igindedir. Bu haklar yasalar
cercevesinde saglanacaktir." (Hiikiimet Programi, s. 11).

Biitiin bu 6rnekler iddianamenin inkarct mantigini gegersiz kiliyor.
4. Varolan Milli Farkliliklar1 Kabul Etmek Kapatma Nedeni Olamaz

"Tiirk irkinin" yanisira "Kiirt irkinin"; "Tiirk¢e"nin yaninda "anadil" olarak "Kiirtce"nin
de varligindan bahsetmek ve dilde esitligi saglamaya c¢alismak "dil" ve "irk" ayrimi yaratmak
degildir. Bugiin iktidarindan muhalefetine kadar hemen herkes "Kiirt ulusal" varligini ve "Kiirt
dilini" kabul etmektedir. Hiikiimet Protokoliiniin 16. sayfasinda "Kiiltiir" baslikli boliimde:

"Ulusal kiiltiriimiiz i¢indeki dil-inan¢ ve koken farkliliklar1 kiiltiir alanimizin
zenginligidir.". "Bu farkliliklarin ulusal biitiinliik i¢cinde kendini ifade edebilmesi, demokratik
toplum yapisinin dogal bir geregidir." denmektedir.

Keza Bagbakan Demirel bir konusmasinda:

"Bu devleti beraber kurmusuz. Osmanli dagildiginda iki biiyiik kavim kalmis, Tiirkler ve
Kiirtler... Hepimiz bu {ilkenin sahibiyiz. Tiirkiye'de Kiirtce konusan vatandas da her seyin
sahibidir." demektedir. (Milli Gazete, 9.12.1991)

"Anadil yasag1" getiren 2932 sayili Yasa yiiriirliikten kaldirilmistir. Iddianame ise, hala
2932 sayili Yasa'y1 ¢ikartan ve "anadil yasagi" getiren anlayis1 yansitmaktadir. Oysa, "Kiirt milli
varlig1" ve "Kiirt dilinin" kabulii artik bir devlet politikas1 haline gelmistir.

5. Sosyalist Parti'nin Konuya iliskin Gériisleri "Azinliklar Bulundugunu Ileri Siirmek" ve
"Azinliklar Yaratarak Millet Biitiinliigiiniin Bozulmas1 Amacini Giitmek" Yasag Kapsaminda
Ele Alinamaz ve Kapatma Nedeni Sayilamaz

Sosyalist Partinin Kiirt Sorununa Coziim Programi ve politikalar1 "iilkede bir Kiirt
azinlig bulundugu" degildir. Sosyalist Parti'nin soyledigi "azinlik" ve "azinlik haklar1" degil,
"esit haklara sahip bir Kiirt milli varliginin" bulundugudur. Bu ne bir "azinlik yaratmak"tir ne de
"azinlik bulundugunu ileri stirmek"tir.

Sosyalist Parti'nin ¢dziimii "azinlik yaratmak"; "millet biitiinliiglinii bozmak" amac1
degildir. Sosyalist Parti'nin gorevi, her tiirlii milli esitsizlige son vermek, biitiin dillerin, biitiin
kiiltiirlerin esitlik ve 6zgiirliik ortami i¢inde gelisip, serpilip yayilmasini saglamaktir. Bu ise, tiirk
dili ve kiiltiirti disindaki dil ve kiiltiirleri koruyup gelistirmek, yaymak ve bu yolla azinliklar
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yaratarak millet biitiinliigiin{in bozulmasi amacin giitmek degildir. Azinliklar yaratmak, parti ya
da kisilerin iradi olarak yapabilecekleri bir durum da degildir. Sosyoloji biliminde bdyle bir olay
yoktur. Kaldi ki, Kiirtler bir "azinlik" olarak da telakki edilemezler. Bugiin Kiirt kimligi, Kiirt
dili, Kiirt kiiltiirti artik inkar1 miimkiin olmayan bir "olgu"dur, "ger¢eklik"tir. Bunlardan sz
etmek, bir olguyu saptamak anlamina gelir.

6. "Demokratik Federal Emek¢i Cumhuriyeti" Programi ve Bu Programla Kiirt Ulusuna
"Kendi Kaderini Tayin Hakkinin Taninmasi1" Kapatma Nedeni Olamaz

Iddianamede; "Kiirt Sorununa Coziim-4" brosiiriindeki 'Kiirt milleti kendi kaderine
kayitsiz sartsiz sahiptir’, bu '0zglir iradenin' saptanmasi i¢in de 'Kiirt illerinde referandum
yapilmalidir', Kiirt halk 'isterse ayr1 bir devlet kurabilir'. Ancak en iyi ¢6zlim 'iki federe devletin
esit olarak katildig1 demokratik, federal bir cumhuriyet' oldugu vurgulanarak bu cumhuriyetin
esaslar1 aciklanmistir' denmekte ve bu kapatma davasina gerekce yapilmaktadir.

Birincisi, birligin 6n kosulu "esitlik, ozgiirlilk ve gonilliliiktiir". Zorla "birlik ve
biitiinliik" saglanamaz: Anayasa ve yasalar, gergeklikle bagdastig1 dl¢iide hayat ve uygulama
alan1 bulurlar. "Devletin iilkesi ve milletiyle biitiinliigi" yasaklarla, baskiyla, silah zoruyla
saglanacak bir durum degildir. Birligi saglamanin yolu goniilleri kazanmaktir. Bugiin, bu noktaya
devletin en yetkili mercileri de gelmistir. Cumhurbaskani Ozal; "Herkes etnik kimligi ne ise onu
rahatca soyleyebilmelidir. Bir kere sunu sdyleyelim. Bu mesele sopa ile ve silah zoruyla
coziilmez. (...) Biz her seyi acikca konusmaliyiz. (...) Federasyon dahil her seyi konusmaliyiz."
demektedir. (Hiirriyet Gazetesi, 15.10.1991).

Bugiine kadar devlet meseleyi sopayla, askeri yontemlerle cozmeye ¢alismistir. Gelinen
nokta nedir' Sorun daha da agirlagmistir ve biiyiik acilara neden olmaktadir. Siyasi ¢oziim gelip
dayatmistir. Birlikte yasamanin bir tek yolu kalmistir: Esitlik, 6zgiirliik ve goniillii birlik.

Ikincisi, Kiirt halkina "kendi kaderini tayin etme hakki tanmmadan" birligin
goniilliliigiinden s6z etmek miimkiin degildir. Kald1 ki, Hiikiimet Programi'nda belirtildigi tizere:
"Avrupa Giivenlik ve Isbirligi siireci' ve 'Paris Sart1' iilkeler ve halklar igin kiiresel diizenler,
haklar ve ozgiirliikler getirmistir. Bu kurallar, s6zlesmelerin imzaci tarafi olarak Tiirkiye icin de
uyulmasi gereken kurallardir." (Hiikiimet Programu, s. 10)

"Halklarin hak esitligi ve kendi kaderini tayin hakki" Helsinki Nihai Senedi'nin ve Paris
Sarti'nin uyulmasi zorunlu ilkeleri arasindadir (Paris Sarti, s. 8).

Bu sozlesme hiikiimleri Anayasa'nin 90. maddesi geregince, Anayasa'ya aykiriligi dahi
ileri siiriilemeyen yasa degerindedir. Yine bu hiikiimler, Kiirt ulusu i¢in de gecerlidir.
Dolayisiyla, Sosyalist Partinin Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkina iliskin goriisleri bu
uluslararasi sozlesmelerin "teyidinden" ibarettir.

Uciinciisii parti kapatma davalarida kapatmanin kosullarinin olusmasi i¢in maddi ve
manevi unsurlarin birlikte varolmasi gerekir. Goriilmekte olan davanin Siyasi partinin
tiizelkisiligi agisindan miieyyidesi "kapatilmak"tir. Bu tiir yargilamalarda Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanunu'nmun uygulanacagi oOngoriilmiistiir. Her ceza yargilamasinda oldugu gibi
davamizda da kanuna aykiriligin dogabilmesi, kapatma miieyyidesinin uygulanabilmesi igin
maddi ve manevi unsurlarin birlikte olusmasi gerekir.

Davamizda, manevi unsur, lilkenin ve milletin béliinmesinin davali partice istenip
istenmedigidir. Sosyalist Parti'nin "Kiirt Sorununa Coziim"e iliskin program ve goriislerinin
temel amaci 'ayrilik' degil, 'birlik'tir. Sosyalist Parti zora dayanan yolun "bdliinmeyi" getirdigini
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gormistiir. Birligi saglamanin ancak, ulusa kendi kaderini tayin hakkini tanimak, esitlik,
ozgiirliikk ve kardeslikle miimkiin olacagini anlamistir. Davada iddia makaminca delil olarak
sunulan belgelerin tamaminin 6zii iki noktada toplanmaktadir. Birincisi, sorunun barisci ve Siyasi
bir ¢oziime kavusturulmasi. Digeri, esitlik, 6zgiirlik ve goniilliiliik temelinde bir 'birligin'
saglanmasidir. "Kardeslige" ve "goniil kopriisii olugturulmasina" bunun igin 6nem verilmektedir.

Sosyalist Parti "birligi" savunuyor ve bunun kosullarini bir programla ortaya koyuyor. Bu
durumda "ayrilik¢ilik" kastindan dolayisiyla, manevi unsurun olustugundan s6z etmek miimkiin
degildir. iddia makaminin, iddianamede aktardigi "Kiirt halkiyla kardesce, dzgiirce, goniil
gontile, Baris ve huzur i¢inde yasamak, Tirkiye halkinin... ihtiyacidir.", "Tiirk ve Kiirt halklar
iki candir". "Sosyalist Parti Tiirk-Kiirt kardesliginin partisidir.", "Emekgilerin ¢ikar1 goniillii
birligi gergeklestirmededir." gibi alintilar, davayr degil, savunmamizi dogruluyor.

Dordiinciisii, Tiirk milliyet¢iligi, irk¢iligr boliicili; enternasyonalizm ise birlestiricidir.
Anayasa'nin 66. maddesi milletin belirleyicisi olarak vatandaslik bagini kabul ediyor. Millet
biitiinliigiine aykiriligim anlam ve ¢ergevesini de bu esastan hareketle saptamak gerekir.
Anayasakoyucu TC. vatandaglarinin bir boliimiiniin, devletle olan vatandaglik bagini1 koparmaya,
onlar1 ayirarak yeni veya baska bir devletin insan unsuru haline getirmeye yonelik amag ve
faaliyeti yasaklanmaistir.

Yoksa kimse Tiirk milliyet¢iligini benimsemek ve milliyet¢i ideolojiye bagli olmak
zorunda degildir. Tiirkiye gibi binlerce yillik bir Kavimler Kopriisii iizerinde dar Tiirk
milliyetciliginin ve irk¢iliginin boliicii oldugu agiktir.

Dolayisiyla, Anayasa ve SPYmin Tirk milliyeteiligi ve 1rk¢iligi anlayisiyla
yorumlanmasi, hukuka aykirt olur. Tiirk irkindan olanlarin disindaki milliyetlerin ikinci sinif
vatandag sayilmasi ve haklarinin kabul edilmemesi, birligi bozar. Nitekim Bagbakan Siileyman
Demirel:

"Tirk milliyetgiligi, irk esasmma dayanmayan ve Tirkiye'de baska etnik gruplar
dislamayan yumusak bir milliyetgiliktir." demekte ve" ikinci sinif muamelesi yapildig takdirde
o insanlarin ayaga kalkma hakkinin dogacagimna" dikkat ¢ekmektedir (Milliyet Gazetesi,
9.12.1991).

Goriildigi tizere, artik devlet yoneticileri de eski kati milliyetci anlayisin yliriimeyecegini
goriiyorlar. Milliyetgilik, milli zitlagmalar1, milli diigmanliklari, milli bogazlagsmalar1 gliindeme
getirmekte, birligi degil, boliinmeyi temsil etmektedir. Bu bakimdan yasalarin milliyet¢i bir
zihniyetle yorumlanmasi, mevcut gerceklige ve olgulara ters diiser; Anayasa'nin hedeflerine de
aykiri olur. Enternasyonalizm ise, milletlerarasi birligi saglamanin ve "ortak bir ev" inga etmenin
olanaklarin1 vermektedir. Sosyalist Parti milliyet¢iligi degil, enternasyonalizmi benimsemistir.

Kaldir ki, Sosyalist Parti Anayasa'min milliyet¢ilik anlayisini benimsemek zorunda
degildir. Partilerin Anayasa hiikiimlerini benimsemesi diye bir zorunluluk yoktur. Eger boyle
olsaydi, 0 zaman Anayasalarin degistirilmesi imkansizlasirdi. Partilerin uymasi gereken hususlar,
parti yasaklarina iligkin hiikiimlerdir.

Iddianame, bagnaz Tiirk milliyetciligini yansitmaktadir. Bu niteligi ile de, hukuka,
Anayasal ilkelere, toplumsal gerceklige aykiridir.

Besincisi, Sosyalist Parti'min Kiirt Sorununa Co6ziim Programi, Anayasa'nin iigiinci
maddesindeki hususlara aykir1 kabul edilemez. Coziim Onerisindeki federe devletlerden her
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birinin ayr1 bayragi, ayr1 mars1 ve anayasasi olmasi Tiirk¢e ve Kiirt¢e'nin resmi dil olarak
onerilmesi de kapatmay1 gerektirir bir durum degildir.

Ciinkii Sosyalist Parti'ye gore, iki milletin ortak evi olan federal devletin ortak bir
anayasasl, bayragi ve marsi olacaktir. Bu anayasa, bayrak ve mars biitiin iilkede gecerli olacaktir.
Tiirk¢e'nin yaninda Kiirt¢e de resmi dil olarak diisiiniilmektedir.

Anayasa'nin dordiincii maddesindeki devletin seklinin Cumhuriyet oldugu ve
Cumhuriyetin niteliklerinin degistirilemeyecegi prensiplerine de aykirt bir durum yoktur. Zira,
devletin sekli yine cumhuriyet olarak kalmaktadir.

Goriildiigi tizere, iddianamenin Sosyalist Parti'nmin Anayasa'nin iig¢lincii ve dordiinci
maddelerine aykirt davrandigi ithami da dogru degildir.

Altincisi, iddianame 2510 sayili Iskan Yasasi'na da aykiridir. Halen yiiriirliikte bulunan
14 Haziran 1934 tarih ve 2510 sayili Iskan Yasasi'nda "Tiirk kiiltiirlii olmayan"; "Tiirk irkindan
olmayan", "Tiirk kiiltiirtine bagli olmayan"; "Tiirk kiiltliriine temsili (6zlimlenmesi) istenen";
"Tiirk tebasindan olup da Tiirk kiiltiiriine bagli bulunmayan", "Anadili Tiirk¢e olmayan", "Tiirk
kiiltlirtine bagl olup da Tiirk¢e'den bagka dil konusan" niifustan s6z edilmektedir. Hatta bu
Yasanmin 2. maddesi, Tiirkiye niifusunu niteligine gore iskdn bakimindan {i¢ mintikaya
ayirmaktadir.

Tirkiye'de "Tiirk irkindan olmayan"; "Tiirk kiiltiirlii olmayan" .... niifus kesimlerinin de
bulundugu Iskan Yasasi'nca hiikiim altina almmustir. iddianame ise yiiriirliikte bulunan bu yasal
mevzuata ragmen Tirkler disindaki milli varliklar1 inkarda 1srar etmektedir.

V- Sosyalist Parti; Anayasa Mahkemesi Karar1 ile Yasal Bulunan Program Ve Tiiziigiine
Uygun Faaliyette Bulunmustur. Kapatma Nedeni Sayilan Goriisleri Programinin 31. Maddesi
Kapsamindadir

Sosyalist Parti, Tiizilk ve Programi nedeniyle kurulustan sonra kapatma davasi ile
karsilagmis ve Anayasa Mahkemesi'nde yargilanmistir. Anayasa Mahkemesi'nin 8.12.1988 tarih
ve 1988/2 Esas, 1988/1 Karar sayili karar ile Programi'min Anayasa'ya ve Siyasi Partiler
Yasasi'na uygun olduguna ve kapatmanin reddine karar verilmistir.

Sosyalist Parti Programi'nin "Esitlik, Irk¢1 Baskilara Son" baglikli 31. maddesi de
yargilama konusu yapilmistir. Hatta bu maddeye iliskin, Anayasa Mahkemesi tiyelerinden biri
muhalefet serhi diismiistiir. Ancak, Anayasa Mahkemesi bu maddenin hukuka aykir1 olmadigina
karar vermistir.

Sosyalist Parti Programi'nin 31. maddesi sOyledir:

"Herkes dil, 1rk, milliyet, cinsiyet, siyasal diisiince, felsefi kanaat din ve mezhep ayrimi
gozetilmeksizin kanun 6niinde esittir.

"SP, herhangi bir irkin veya bolgenin digerlerine hakim veya digerlerinden ayricalikli
olmasina kars1 miicadele eder.

"Demokratik Halk Iktidari, Tiirkiye halkinin baris, kardeslik ve goniillii birlik iginde
kendine 6zgiir ve refahli bir gelecek yaratmasmin karsisindaki engeller olan 1rk¢1 baski
politikalarinin, bolgeler arasi esitsizligin ve sovenizmin temellerini ve biitiin belirtilerini ortadan
kaldirir.
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"Sosyalist Parti, Tiirkiye'nin kiiltiirel zenginliginin ve tarihten gelen gergeklerin ortaya
konmasini ve tartisilmasini bile yasaklayan "Siyasi Partiler Kanunu'ndaki ve diger yasalardaki
hiikiimlerin degistirilmesi i¢cin miicadele eder."

Goriildigl lizere Anayasa Mahkemesi'nce de yasal bulunan SP Programi'nin 31.
maddesinde su hususlar yer almaktadir:

1. Herkes, dil, irk, milliyet, ...... ayrimi gozetilmeksizin kanun oniinde esit olacaktir.

Buradan su anlasilmaktadir: "Tirkiye'de birden fazla dil, irk ve milliyet mevcuttur.
Bunlar arasinda kanun oniinde ayrim yapilmamalidir. Burada dil yerine "Tiirk ve Kiirt dili", irk
yerine "Tiirk ve Kiirt irk1", milliyet yerine "Tiirk ve Kiirt milleti" konuldugunda, bunlar arasinda
ayrim yapilamayacagi sdylenmis olmaktadir.

Dolayistyla, "Kiirt milletinden" ve "Kiirt milletinin esit haklara sahip olmasindan" ve
"kendi kaderini tayin etme hakkini"ndan s6z etmek, programin bu maddesi ger¢evesinde hareket
etmektir.

2. "Sosyalist Parti herhangi bir 1irkin veya bolgenin digerlerine hakim ve digerlerinden
ayricalikli olmasina kars1 miicadele edecektir."”

Bu da yine Sosyalist Parti'ye "Kiirt ulusu" iizerindeki baskilara, esitsizlige, sovenizme,
asimilasyona karsi ¢ikma, Tiirk ulusuna ayricaliklar taninmasina, bolgeler arasindaki farkli
uygulamaya kars1 miicadele etme gorevini vermektedir. Sosyalist Parti bu ¢ercevede hareket
etmis, Kiirt ulusu tizerindeki baskilara kars1 ¢ikarak "esitligi" savunmustur. Gerek yayinlarinda,
gerek toplantilarinda, gerekse TV konugmalarinda anlatilmaya ¢alisilan ve iddianamede kapatma
davasinda gerekge sayilan hususlarin tamami, bu ¢ercevededir.

3. "Tirkiye halkinin baris, kardeslik ve goniillii birlik i¢inde kendine 6zgiir ve refahli bir
gelecek yaratmasiin karsisindaki engeller olan 1rk¢i baski politikasinin, bolgeler arasi
esitsizligin ve sovenizmin temellerini ve biitiin belirtilerini ortadan kaldirmak."

Gortildiigii lizere, bu fikrada, "Baris, kardeslik ve goniilli birlikten" s6ze dilmektedir.
Muilli sorunun ¢6zlimiinde, askeri yontem degil, "Siyasi ¢oziim" onerilmektedir. "Gondillii birlik",
"kendi kaderini tayin hakki" da dahil; Sosyalist Parti'min "Kiirt Sorununa Coziim-4"
programindaki biitiin unsurlar1 kapsamaktadir. "Goniilli" birlik demek, "zora dayali birligin"
reddi demektir.

Yine burada "milli baski politikalarinin, bolgeler arasi esitsizligin ve sovenizmin"
temellerinin ortadan kaldirilmasindan sz edilmektedir.

Programin bu maddesinin parti yetkililerine yiikledigi gorevler, tam da iddia makaminin
sucladigi ¢oziimlerdir.

n.n

Bu madde, "kiiltiirel zenginligin ve tarihten gelen gerceklerin", "ortaya konmasini ve
tartisilmasint yasaklayan" yasa hiikiimlerine karsi miicadele goérevini de partinin Oniine
koymaktadir.

Programin 31. maddesi, Mahkemeniz tarafindan incelenmis, Anayasa ve Siyasi Partiler
Yasasi'na uygun bulunmustur. Parti yetkilileri de, Anayasa Mahkemesi'nce yasalara uygun
bulunan bu maddenin kendilerine yiikledigi gorevleri yerine getirmislerdir.
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Incelemenin oncelikte dava konusu Kiirt Sorununa Coéziim Programi'min Parti
Programi'nin 31. maddesine uygun diislip diismedigi iizerinde yapilmasi gerekecektir. Ciinkii,
Siyasi Partiler Yasasi'nin 90., Anayasa'nin 69. maddeleri partilerin programlar1 disinda faaliyette
bulunamayacaklarin1 belirtmektedir. Bu, su demektir: Partiler programlarina uygun faaliyette
bulunurlarsa, bu faaliyetleri nedeniyle su¢clanamazlar.

4. Keza, Sosyalist Parti Programi'nin 42. maddesi de, "Uluslarin kaderlerini tayin hakkini
savunmay1" bir gorev olarak partinin dniine koymaktadir. "Enternasyonalizm baslikli bu madde
de, Anayasa Mahkemesi'nce yasal bulunmustur.

VI- Sosyalist Parti'nin Céziimii Biricik Birlik Yolunu Ongériiyor

Sosyalist Parti'nin Kiirt sorunu hakkindaki politika ve ¢6ziim Onerilerini ortaya koyan
"Kiirt Sorununa Co6ziim-4 Demokratik Federal Emek¢i Cumhuriyeti" brosiiriinde, iddianame ile
itham edilen tiim belge ve konusma metinlerinde her satir, her sdzciik birlik ihtiyacini, birlik
imkanin1 ve birlik kosullarin1 dile getirmektedir. Nitekim, iddia makaminin iddianameye aldig:
alintilar dahi bunu kanithyor.

- "Yasasin Tiirklerin ve Kiirtlerin kardesligi." (Serhildan Cagrilari-2 , iddianame, s. 4).
- "Yasasin Tiirk halki, Kiirt halk1." (Serhildan Cagrilari-2, Iddianame, s.4).

"Kiirt halkiyla kardesce, 6zgiirce, goniil goniile, baris ve huzur i¢cinde yasamak Tiirkiye
halkinin... ihtiyacidir.

"Tiurk ve Kurt halklar1 iki candir.

"Sosyalist Parti Tiirk-Kiirt kardesliginin partisidir." (Kiirt Sorununa Co6ziim-4,
Iddianame, s. 4-5) .

- "Sosyalist Parti Tiirk ve Kiirt halklar1 arasinda tek koprii.."
"Sosyalist Parti birlesmeden yana.

"Sosyalist Parti iki halkin bir federasyonda birligini, ortak iktidarin1 savunacak." (24-25
Agustos, Parti Meclisi Toplantisi'nda agis konusmasi, Iddianame, s.8).

-"... Dogu'da 6zel savasa son verecegiz, ..... 0zel savasa Tiirk-Kiirt kardesligi programi...
ilke iki milleti esit diizeye getirerek ve sonunda bi¢cim olarak bir federasyonla ¢ozecegiz..."
(13.10.1991 Ankara Cebeci Acik Hava Toplantisindaki Konusma, Iddianame, s. 8)

"Kiirt sorunu askerle mermiyle ¢oziilemez, Kiirt meselesi hiirriyetle, esitlikle ¢oziiliir..."
(16.10.1991 Sirnak Agik Hava Toplantisindaki konusma, iddianame, s. 9).

......... Kiirt milletine kendi kaderini tayin hakki taninmalidir. Iste birligin kosulu o zaman
olur.... Zorla birlik olmaz. Goéniille, kardeslikle, bu Kiirt halkinin iradesini sayarak, kabul ederek
olur..." (11.10.1991 TV Acik oturumundaki konusma, Iddianame, s. 9-10).

Iddianame Tiirk ve Kiirt halklarmin birligini vurgulayan bu ciimleleri dahi birer sug kanitt
gibi sunmaktadir. Oysa, Kiirt sorunu bir gercekliktir. Bu sorunu Sosyalist Parti icat etmemistir.
Sosyalist Parti varolan Kiirt gercegini tespit etmis; 6zgiirliigiin, kardesligin ve birligin yollarin
aramis, birligi saglayacak politikalari iireterek toplumun 6niine koymustur.
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Sosyalist Parti, "Kiirt sorununun" ayni zamanda "Tiirk sorunu" oldugunu séylemektedir.
Kiirt sorununun bugiinkii noktaya gelmesinden hem Kiirtler hem de Tiirkler ac1 ¢ekmektedir.
Ciinkii hem Kiirtler hem Tiirkler Kiirt sorunundan kaynaklanan ekonomik yiikleri tasiyor ve
acilar ¢ekiyor. Sorun, ABD gibi biiyiilk emperyalist devletlere Tiirkiye lizerindeki denetimini
agirlastirma firsat1 da veriyor. Ayrica sorun, bir vicdan ve insanlik sorunudur. Sosyalist Parti iki
halkin kardesge, 6zgiirce, goniil goniile, baris ve huzur i¢inde yasamasini, ekmek kadar, su kadar
onemli bir ihtiyag olarak gdrmektedir. Sosyalist Parti'nin Kiirt Sorununa Coziim Onerisi
ozgiirlik, kardeslik ve birlik ihtiyacindan hareket etmektedir. Sosyalist Parti, bugiline kadar
devletce izlenen yanlis politikalar ve uygulamalar sonunda, boliinmenin esigine gelmis bu iilkede
kendisini "Tiirk ve Kiirt halklarina Firat'in tizerinde bir goniil kopriisii" olarak sunmaktadir.

Sosyalist Parti, birligin tek yolunun esitlik ve goniilliiliikkten gectigini géormektedir.
Sosyalist Parti'nin ayrilma hakkindan s6z etmesinin amaci da birliktir. Ciinkii, zorla birlik olmaz.
Birlik, ancak irade o6zgiirliigiiyle secilmisse saglamdir. Bir evlilik kurumunda bile eger ayrilma
hakki yoksa, birlik taraflardan biri i¢in kolelik anlamina gelir. Hak esitligi birlik i¢in kaginilmaz
kosuldur. Sosyalist Parti'nin dava konusu yapilan Kiirt Sorununa C6ziim Programi'nin 6zii budur.

Bugiine kadar Kiirtleri yok sayan ve siddete dayanan devlet politikasi iflas etmistir. Bu
nedenle, biitiin diizen partileri ve devlet geleneksel politikayr terk etmisler ve yeni politik
arayislar i¢ine girmislerdir. Ciinkii goriilmiistiir ki, bugiline kadar devletge izlenen "Kiirt
politikas1" boéliictidiir. Bu politika, Kiirt ve Tiirk halklar1 aras1 diismanhigi gelistirmis, birlige
degil, halklar1 birbirine kirdirmaya hizmet etmistir.

- Bugiin Gilineydogu'da yiiriitilmekte olan 6zel savas iilkemizi Amerika'ya daha da
muhtag hale getirmekte, bagimsizligimizi ipotek altina sokmaktadir.

- Mevcut ekonomik rejim Kiirt ve Tiirk'i birbirinden koparmaktadir. Ekonomik esitsizligi
derinlestirmektedir. Olaganiistii Hal Bolgesi'nde kisi bagina ortalama gelir 382 dolar civarinda
iken Bat1 Anadolu'da 2000 dolar1 bulmaktadir.

- Kiirtlerin yasadig1r bolgelerde Olaganiisti Hal Rejimi olaganlastirilmis, oralarda
Tiirkiye'nin geri kalan yerlerinden farkli bir hukuk gegerli kilinmistir. Boylece mevcut rejim
Kiirt'le Tiirk't hukuki bakimdan da koparmustir.

Gelinen nokta : Devlet bugiin dagdan ve kdyden sonra kentlerde de hakimiyetini
yitirmektedir.

Gortildiigii iizere, devletin uyguladig politikalar, birlige degil, "bdliinmeye" hizmet
etmistir. Bu uygulamanin siirdiiriilmesi, boliinmeyi koriikleyecektir. Agiklanan nedenlerle,
Sosyalist Partinin Kiirt Sorunu'na iliskin birlik¢i ¢6ziimiiniin yargilama konusu yapilmasi ve
partinin kapatilmasinin istenmesi, halkin 6zgiirliik, Baris ve demokrasi 6zlemine aykiridir. Boyle
bir davanin agilmis olmasi bile, birlige degil, boliinmeye hizmet etmektedir.

Bu davada, Sosyalist Parti'yi degerlendirirken ¢abalarinin hangi yonde olduguna bakmak
gerekir. Zira,yasalarla yasaklanan "boliiciiliik" amacidir. Sosyalist Parti'nin amaci ise, esitlik ve
ozgiirliik temelinde birliktir. Sosyalist Parti Kiirt sorununu goniillii birlik yoniinde ¢6zmek icin
elinden geleni yapmaktadir.

Siyasal gergeklik, eger birlik isteniyorsa eski zora dayanan politikalardan vazgegilmesi
gerektigini gostermektedir. Pozitif hukuk ise, eski politikalar zemininde olusturulmustur. Bunun
icin, yasalarin kaba lafzina bagl kalinarak uygulanmasi, ¢agdas hukuk ilkelerine uygun olmaz.
Iddianamenin mantig1 ve yaklasimi kabul edilirse, basta iktidar ortagi DYP ve SHP olmak iizere
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diger partiler hakkinda da davalar agmak gerekecektir. Oysa yeni ¢oziimlerin arandigl bir
donemde soruna siyasal gercegi temel alarak yaklagsmak zorunludur.

Birligin biricik ¢oziimiinii glindeme getiren Parti'nin kapatilmak istenmesinin ne anlama
gelecegini ve ne gibi olumsuz sonuglar doguracagin1 Sayin Mahkemenizin degerlendirecegi
kanisindayiz.

Sonug : Aciklanan nedenlerle;

1. Anayasa'nin Gegici 15. maddesi bir biitlin olarak belli yasalar1 Anayasal yarginin
denetimi diginda tutmustur. Yasalar ise tiim hiikiimleriyle bir biitiindiir. SPY, bugiin MGK
donemindeki sekliyle yiirtirliikte degildir. 10 ayr1 yasa ile ¢esitli maddeleri defalarca degisiklige
ugramistir. Yani, bir biitiin olarak bugiinkii SPY, MGK déneminin yasas1 degildir. Bu itibarla
Anayasal yarginin denetimine tabidir. Bu nedenle SPY'min Anayasa'ya aykiriligi defimizin
oncelikle incelenip kabulii ile Anayasa'ya aykir1 bulunan SPY'nin iptaline:

2. Dava SPY'nin 9. maddesine uyulmadan agildigindan davaya bakilmaksizin dosyanin
Cumhuriyet Bassavciligi'na iadesine;

3. Sozli agiklama alinmasi1 ya da Parti yetkililerinin ¢agrilip dinlenmesiyle
yetinilmeyerek, SPY'nin 98. maddesi delaletiyle CMUY'nin 387. maddesi uygulanip,
yargilamanin durugmali olarak yapilmasina;

4. Sosyalist Parti'nin kapatilmasina iligkin davanin reddine; karar verilmesini saygi ile arz
ve talep ederiz."

I1I- CUMHURIYET BASSAVCILIGI'NIN ESAS HAKK INDAKI GORUSU:

Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 6.2.1992 giinlii, SP. 23 Hz. 1991-94 sayili esas hakkindaki
goriisiinde aynen s0yle denilmektedir :

"Anayasa'nin; Anayasa metnine dahil oldugu 176 nci maddede belirtilen Baglangic
kisminda "hicbir diisiince ve miilahaza Tiirk milll menfaatlerinin, Tiirk varliginin devleti ve
iilkesiyle boliinmezligi esas1 karsisinda korunamaz."

3 iincii maddesinde;

"Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkce'dir. Bayrag,
sekli kanunda belirtilen beyaz ay yildizli al bayraktir. Milli mars1 "Istiklal Mars1'dar."

4 tinci maddesinde;

"Anayasa'nin 1 inci maddesindeki devletin seklinin Cumhuriyet oldugu hakkindaki
hiikkim ile 2 nci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve 3 iincii maddesi hiikiimleri
degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

14 tinctii maddesinde;

"Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiinii bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varhiginm tehlikeye diisiirmek, temel
hak ve hiirriyetleri yok etmek, devletin bir kisi veya ziimre tarafindan yonetilmesini veya sosyal
bir smifin diger sosyal siniflar iizerinde egemenligini saglamak veya dil, irk, din ve mezhep
ayrimi yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizeni
kurmak amaciyla kullanilamaz...
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Anayasa'nin hi¢bir hilkkmii Anayasa'da yer alan hak ve hiirriyetleri yok etmeye yonelik bir
faaliyette bulunma hakkini verir sekilde yorumlanamaz."

66 nc1 maddesinde;
"Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkes Tiirk'tiir.
68 inci maddesinde;

"... Siyasi partilerin tliziik ve programlari, Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez
biitlinliigiine, insan haklarina, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
aykirt olamaz.

Siif veya ziimre egemenligini veya herhangi bir tiir diktatorligli savunmayr ve
yerlestirmeyi amaclayan Siyasi partiler kurulamaz."

69 uncu maddesinde;

"... Cumhuriyet Bagsavciligi, kurulan partilerin tiiziik ve programlarinin ve kurucularinin
hukuki durumlarmin Anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugunu, kuruluslarini takiben ve
oncelikle denetler, faaliyetlerini de takip eder.

Siyasi Partiler Kanununun; 78 inci maddesinde;
"Siyasi Partiler;

a) Tiurkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklinin; Anayasanin Baslangi¢ kisminda ve 2 nci
maddesinde belirtilen esaslarin1 Anayasanin 3 {incli maddesinde agiklanan Tiirk Devletinin tilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, diline, bayragina, milll marsina ve bagkentine dair
hiikiimlerini; egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk milletine ait oldugu ve bunun ancak Anayasanin
koydugu esaslara gore yetkili organlar eliyle kullanilabilecegi esasini; Tiirk Milletine ait olan
egemenligin kullanilmasinin belli bir kisiye, ziimreye veya sinifa birakilamayacagi veya higbir
kimse veya organin, kaynagimi Anayasadan almayan bir Devlet yetkisi kullanamayacagi
hiikmiinii; secimler ve halkoylamalarinin serbest, esit, gizli, genel oy, acik sayim ve dokiim
esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda yapilmasi esasini degistirmek;

Tirk Devletinin ve Cumbhuriyetinin varligin1 tehlikeye diisiirmek, temel hak ve
hiirriyetleri yok etmek, dil, ik, renk, din ve mezhep ayrimi yaratmak veya sair herhangi bir
yoldan bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizeni kurmak;

Amacin1 glidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar, baskalarini bu
yolda tahrik ve tegvik edemezler.

81 inci maddesinde;
"Siyasi Partiler;

a) Tiirkiye Cumbhuriyeti iilkesi tizerine milli veya dini kiiltlir veya mezhep veya irk veya
dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremezler.

b) Tiirk dilinden veya kiiltliriinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi {izerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin
bozulmasi amacini giidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar..." hikkiimleri yer almistir.
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Usul Yonunden

Oncelikle; Anayasa'min gecici 15/son maddesi kapsamina, 2820 sayili Siyasi Partiler
Kanunu'nun 22.4.1983 giinii bu donem igerisinde ¢ikarilmis bulunmasina nazaran davali Siyasi
partinin Anayasa'ya aykirilik iddiasi1 ciddi goriilmemekle reddi gerekecegi,

Ayrica dava Tiitkiye Cumbhuriyeti Anayasasimin 69 uncu maddesinde yer alan
"Cumbhuriyet Bagsavciligi ... partilerin .... faaliyetlerini de takip eder" hilkkmiine dayattirildigi i¢in
2820 say1l1 Yasa'nin 9 uncu maddesi geregince partiye uyarida bulunulmasina liizum olmadigi;

2820 sayili Yasa'nin 98 inci maddesinde yer alan "Anayasa Mahkemesince, dosya
iizerinde inceleme yapilarak karara baglanir..." buyurucu hiikmii karsisinda davali Partinin
yargilamanin durugmali olarak yapilmasi talebinin kabule sayan olamayacagi,

gorlsiindeyiz.
Esas Yonunden

2820 Sayil1 Siyasi Partiler Kanunu'nun 101 nci maddesi "... Anayasa Mahkemesince bir
Siyasi parti hakkinda kapatma karari:

a) Parti tiiziigiinlin veya programinin yahut partinin faaliyetlerini diizenleyen ve yetkili
parti organlar1 veya mercilerince ylriirliige konulmus olan diger parti mevzuatinin bu Kanunun
dordiincti kisminda yer alan hiikiimlerine aykir1 olmasi,

b) Parti biiyiik kongresince, merkez karar ve yonetim kurulunca veya bu kurulun iki ayri
kurul olarak olusturuldugu hallerde ilgili kurulca veya Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi grup
yonetim veya grup genel kurullarinca bu kanunun dordiincii kisminda yer alan maddeler
hiikiimlerine aykir1 karar alinmasi veya genelge veya bildiriler yayinlanmasi veya karar
almmamis olsa bile bu kurullar tarafindan aymi hiikiimlere aykir1 faaliyette bulunulmasi veya
parti genel bagkani veya genel bagkan yardimcisi veya genel sekreterinin s6zii edilen bu maddeler
hiikiimlerine aykir1 olarak s6zlii ya da yazili beyanda bulunmasi,

c¢) Parti merkez karar ve yonetim kurulunca Yiiksek Se¢im Kuruluna partiyi temsilen
konusma yapacag bildirilmis olan kimsenin, radyo veya televizyonda yaptigi konugmanin, bu
kanunun dérdiincti kisminda yer alan maddeler hiikiimlerine aykir1 olmasi,

Hallerinde verilir..." hiikkmiinii tasimaktadir.

Iddianamemizde "Parti Genel Merkezince bastirilip dagitilan yayinlar" béliimiinde
alintilar yapilan "Serhildan Cagrilari-2", "Kiirt Sorununa Coziim-4" ve "Serhildan Cagrilarrl"
isimli basus yaymlarin tamami davali parti genel merkezi tarafindan ¢ikarilarak yurdun her
tarafinda dagitilmistir. Bunlardan "Kiirt Sorununa C6ziim-4" adli yayinin son sayfasinda parti
genel bagkaninin imzas1 da bulunmaktadir.

Dogu Peringek 6.7.1991 giinlii kongrede parti genel baskanligina se¢ilmistir.

24-25 Agustos 1991 giinlii kapali salon, 13.10.1991, 16.10.1991 ve 17.10.1991 giinlii agik
hava toplantilarindaki ve 11.10.1991 giinlii televizyondaki agik oturumdaki konusmalar davali
partinin genel bagkani tarafindan ve bu sifatla yapilan beyanlardir.

Daval1 parti Genel Merkezinin 11.10.1991 giin ve 1991/112 sayil1 yazilari ile 13.10.1991
giinii TRT'den yapilacak se¢im konusmasinin Merkez Karar Kurulu'nun 8.10.1991 tarih ve 53
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sayil1 karar1 geregi Genel Baskan Dogu Peringek tarafindan yapilacag: Yiiksek Se¢cim Kurulu'na
bildirilmistir.

"Demokratik, Federal Emek¢i Cumhuriyeti" ve "Tiirk ve Kiirt halklarinin esit 6zgiir
goniilli birligi" ibarelerini tasiyan duvar ilanlar1 davali parti genel merkezince bastirilarak
teskilata dagitilmis ve secim kurullarinca belirlenen yerlere asilmistir.

Bu agiklamalar ve 2820 sayil1 Yasa'nin 101 nci maddesinin buyurucu hiikmii karsisinda,

davali Partinin", "yayinlarin partiyi baglamayacagi ve delil olarak degerlendirilemeyecegi" yonlii
savunmalar1 gecerli olamaz.

Iddianamede 4 ila 10 uncu sayfalar arasinda genis olarak 6zetlenen, partiyi baglayic
nitelikteki yayimlardan, duvar ilanlarindan ve parti genel baskaninin konusmalarindan,
savunuldugunun aksine bunlarin biitiinliigiinii bozmayacak sekilde alinan bdéliimlerinde, ayri
"dili" ve "kiltliri" olan ve 6zellikle de "kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahip"
Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi topraklari iizerinde yasayan "ezilen" bir "Kiirt ulusunun" varligi agik
ve segik bir sekilde kabul edilmis;

"Tirk ve Kiirt halklar1 arasindaki tek kopriinlin Sosyalist Parti oldugu belirtilip sorunun
¢Oziimiiniin nasil olacagi anlatilmigtir."

Sorunda "esas ¢oziicii Kiirt halkidir", "Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz
sartsiz sahiptir.", "bu 6zgiir iradenin" saptanmasi i¢cinde "Kiirt illerinde referandum yapilmalidir"
Kiirt halki "isterse ayr1 bir devlet kurabilir" ancak en iyi ¢oziimiin "iki federe devletin esit olarak
katildig1, demokratik federal bir cumhuriyet" oldugu vurgulanarak bu cumhuriyetin esaslari
aciklanmistir. Buna gore "federal anayasa, iki milletin ortak anayasasidir" Federe devletin ayrica
kendi anayasalar1", "kendi bayragi ve mars1 vardir".

"Federal cumhuriyetin bayragi ve mars1 Tirklerin ve Kiirtlerin ortak bayraklar1 ve
marsidir".

"Resmi dil, Tiirk¢e ve Kiirtgedir, her federe cumhuriyette kendi dili esastir".

"Kiirt milletinin demokratik kiltiiri" baskilarin sona erdirilmesi sonucu "serpilme
olanaklarina kavusacaktir"

Boylece Sosyalist Partinin gerceklestirecegi ¢oziimiin de Kiirt halkinin kendi kaderini
tayin yolunda belirleyecegi 6zgiir iradesiyle Anayasa'daki millet biitiinliigii ilkesinden uzaklasip,
halkin dili ve kiiltiirti ayr1, Tiirk ve Kiirt uluslarindan olustugu ilkesine dayals, iki federe devletin
esit olarak katildig1 federal bir cumhuriyet amaglanmaktadir.

Bu sekilde ileriye stiriilen goriis ve benimsenen ilkelere gore davali Sosyalist Parti;

a) Anayasa metnine dahil oldugu 176 nc1 maddede belirtilen baslangi¢ kisminda "higbir
diisiince ve milahaza Tirk milli menfaatlerinin, Tirk varhgmnin devleti ve iilkesiyle
boliinmezligi esas1 karsisinda korunamaz."

b) Anayasa'nin 3. maddesinin 1 inci fikrasinin "Tiirkiye Devleti {ilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkgedir. Bayragi, sekli kanunda belirtilen beyaz ay yildizhi al
bayraktir. Milli mars1 "Istiklal Mars1'dir."
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¢) Anayasa'min 4. maddesi "Anayasa'nin birinci maddesindeki devletin seklinin
Cumhuriyet oldugu hakkindaki hiikiim ile ikinci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve
ticlincii maddesi hiikiimleri degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

d) Anayasa'nin 14. maddesinin 1. fikrasinin "Anayasada belirtilen hak ve hiirriyetlerden
higbiri Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliiglinii bozmak... veya dil ..... ayirimi
yaratmak amaciyla kullanilamaz."

e) Anayasanin 66. maddesinin 1. fikrasinin "Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagh
olan herkes Ttirk'tiir."

f) Anayasa'nin 68. maddesinin 3 ve 4. fikrasinin;

"Siyasi partiler, onceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun hiikiimleri i¢inde
faaliyetlerini stirdiirtirler."

"Siyasi partilerin tiiziik ve programlari, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigline, insan haklarina, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
aykir1 olamaz."

g) 2820 sayili Siyasi Partiler Kanununun 4 ncii kisminda yeralan 78. maddenin (a)
bendinin "siyasi partiler, .... Tiitk Devletinin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiine, .....dair
hiikiimleri degistirmek.... dil, 1rk, ....ayrimi1 yaratmak ... amacini giidemezler"

h) Ayn1 Kanunun 81. maddesi (a) ve (b) bendinin "Tiirkiye Cumhuriyeti {ilkesi iizerinde
milli veya dini kiiltiir veya mezhep veya 1irk veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu
ileri sliremezler.

Tiirk dilinden veya kiiltiirtinden baska dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya yaymak
yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi tizerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin bozulmasi
amacini giidemezler, bu yolda faaliyette bulunamazlar"

Bi¢imindeki buyurucu kurallarina da aykirt davranmig bulunmaktadir.
Sonug :

Yukarida gerekceleri ve yasal dayanaklar ile birlikte agiklandig lizere, davali Sosyalist
Parti'nin;

T.C. Anayasasi'nin Baglangic kismi, 3., 4., 14., 66., 68. maddeleri ile Siyasi Partiler
Kanununun 78. ve 81. maddelerine aykiri olarak devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliiglinii bozmay1 amaglayan faaliyetlerde bulundugu,

Sonucuna varildigindan davali Siyasi partinin 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanununun 101.
maddesinin a, b, ¢ bentleri geregince kapatilmasina karar verilmesini,

Arz ve talep ederim."
IV- DAVALI PARTININ ESAS HAKKINDAKI SAVUNMASI :
Sosyalist Parti'nin 30.3.1992 giinlii esas hakkindaki savunmasi aynen soyledir:

I) Usul Agisindan Savunmamiz :
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Baskanligin, Cumhuriyet Bassavciliimin Esas Hakkindaki Goriisiiniin tarafimiza
gonderilmesine iligkin 6.2.1992 giin ve 161 sayil1 yazilarinda; "....davanin 27.11.1991 giiniinde
yapilan inceleme toplantisinda..." alinan kararlar uyarinca 27.11.1991 tarihinden sonra Anayasa
Mahkemesi Heyetince incelemeye alinmus ve dolayistyla, On Savunmamizda dile getirdigimiz
ve usul yoniinden ileri siirdiiglimiiz taleplerimiz konusunda heniiz bir ara karar1 verilmemistir.
Davanin esas1 yoniinden 6nem tagidigina inandigimiz bu oncelikli taleplerimizi tekraren
aciklamakta yarar goriiyoruz:

1. Siyasi Partiler Yasasi'nmin Anayasa'ya aykiriligi def'imizi Anayasa Mahkemesi
inceleyebilir.

Anayasa'ya aykir1 SPY iptal edilmelidir.

Iddia Makami, Esas Hakkindaki Gériisiinde; SPY'nin "Anayasamin Gegici 15/son
maddesi kapsami'nda bulunmasi nedeniyle "Anayasa'ya aykirilik iddias1 ciddi goriilmemekle"
bu talebimizin reddi istenmektedir. Cumhuriyet Bagsavciligi'nin bu goriisii yerinde degildir ve
gerekceden yoksundur.

Birincisi, Anayasa'nin konuya iliskin hiikkmii bir "gecici" maddedir. Gegici oldugu
sarahaten belirtilen bir hiikkme siiresiz gegerlilik ve uygulama olanagi taninmasi, kanun teknigine
ve hukuk mantigina ters diiser. Sayet Anayasa koyucunun amaci bu hiilkme herhangi bir zaman
smirt tanimaksizin uygulanma olanagi saglamak olsaydi, konu "gecici madde" olarak degil,
Anayasa'min Ugiincii Kisim, Ugiincii Boliimiinde Anayasa Mahkemesi'ne iliskin 148. vd.
maddelerinde diizenlenirdi. Ya da "Inkilap Kanunlarinin Korunmasi'na iliskin 174. maddede
oldugu gibi amag, hiikkme herhangi bir zaman s nir1 tanimaksizin uygulanma olanagi saglamak
olsaydi, gecici madde olarak degil, dogrudan Anayasa'nin temel metni i¢inde diizenlenirdi. Aksi
halde, 174. maddede yer alan "....Inkildp Kanunlari....Anayasa'ya aykir1 oldugu seklinde
anlasilamaz ve yorumlanamaz" hiikmiiniin neden geg¢ici madde olarak diizenlenmedigini
anlamak miimkiin olmaz.

Nitekim, 1982 Anayasasi'nin "Gegici Hiikiimler" baglikli Altinc1 Kisminda yer alan 16
maddenin tamami, mahiyetleri ve igerikleri geregi belirli bir siire uygulanacak ve daha sonra
uygulama olanagi kalmayacak bigimde diizenlenmistir. Simdi, bu kisimdan sadece Gegici 15.
maddeye digerlerinin aksine, stirekli uygulanirlik atfetmek Anayasakoyucunun amacina aykiri
diiser.

"Gegici Madde" kavrami, yeni bir hukuk diizenine gecisi saglayan ve bu gecis siireci
tamamlandiktan sonra uygulanabilirlik degerini yitiren maddelerdir. Gegici 15. Maddenin,
Anayasal denetime engel kabul edilen son fikrasi su sekilde anlagilmalidir:

"Bu donem iginde... Anayasa'ya aykiriligi iddia edilemez.

Yani, son fikrada yer alan ". . . bu donem. . . ." sozciikleri birinci fikra ile baglantilidir ve
onu agiklayici niteliktedir. Buna gore Anayasa'ya aykirilik iddiasi, birinci fikrada belirtilen "12
Eylil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler sonucu toplanacak TBMM Baskanlik Divani
olusuncaya kadar gegecek siire icinde" ileri siiriilemeyecektir. Anayasamin Gegici 15/son
Maddesi TBMM Bagkanlik Divani'nin olugmasi ile siiresini doldurmustur ve islerligini
yitirmistir.

Ayrica, Anayasa'da yer alan, Anayasal denetimi kisitlayici ¢esitli hiikiimler ile s6zkonusu
Gegici 15/son Maddenin diizenlenisi arasinda da bariz fark mevcuttur. Ornegin, Anayasa'nin
90/son maddesinde "Anayasa'ya aykirilik iddiasiyla Anayasa Mahkemesi'ne bagvurulamaz", 105.
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maddesinde "Anayasa Mahkemesi (ne)....basvurulamaz...", 148. maddesinde "Anayasa'ya
aykirilig1 iddiasiyla Anayasa Mahkemesi'nde dava acilamaz", 152. maddesinde "Anayasa'ya
aykirihigr iddiasiyla bagvuruda bulunulamaz" seklinde agik ifadeler yer aldigi halde, Gegici
15/son Maddede sadece "Anayasa'ya aykiriligi iddia edilemez" denilmektedir. Bu ifade
degisikligi de Gegici 15. maddenin "gecici" bir siireye iliskin olarak ©Ongoriildiigiiniin
gostergesidir.

"Gegici maddelerin tasidiklart hukuksal deger, diger maddelerden farkli degildir. Hatta
temel diizenlemeden ayrik hiikiimler getirmesi yoniinden uygulama onceligine ve etkinligine
sahiptirler" seklindeki goriis, yalnizca, gegici maddelerin gecicilik vasfindan gelen uygulama
donemi i¢in kabul edilebilir. Yoksa bu goriisiin ilanihaye kabulii halinde gegici maddelerle esas
maddeler arasinda fark kalmamis olur ve Anayasa'nin temel ilkelerine agikca aykiri olan bir yasa
ilanihaye yiiriirliikte kalir. Boyle bir durum ise, Anayasal, hukuksal ve toplumsal diizeni deforme
eder ve demokrasi boyle bir gecici maddenin ipoteginde kalir.

Ikincisi, Anayasa'nin Gegici 15/son Maddesinin MGK déneminde ¢ikartilan yasalarin
"Anayasa'ya aykiriliginin iddia edilemeyecegi" seklindeki hilkkmiiniin bugiin de uygulanabilecegi
kabul edilse bile, halen yiiriirliikte bulunan Siyasi Partiler Yasasi, MGK déneminde yiirtirliige
konan orijinal sekline ve biitlinliigiine sahip degildir. 22.4.1983 tarihinde yiiriirliige giren 2820
say1l1 Siyasi Partiler Yasas1t On Savunmamizda agikladigimiz sekilde-bugiine kadar 10 ayr1 yasa
ile 10 kez degisiklige ugramistir.

Bu degisiklikler arasinda partilerin kapatilmasina iligkin 101. madde de bulunmaktadir.
Hatta 2820 sayil1 Yasa'da ongoriilen bazi yasaklamalar referandum konusu olmus ve halkoyu ile
yiirtirlitkkten kaldirilmistir.

Bu durum karsisinda, bugiin yiiriirlikte bulunan Siyasi Partiler Yasasinin MGK
doneminde cikartilan yasa oldugu artik ileri siiriilemez. Aksini iddia etmek soyle bir durum
doguracaktir: Bir an i¢in degisik zamanlarda, degisik kanunlarla SPY'nin biitiin maddelerinin
ayr1 ayr1 degistirildigini, ancak kanun numarasimin yine "2820 sayili Yasa" olarak kaldigim
diistinelim. Bu durumda da hala bu yasa MGK doneminin yasas1 sayilabilecek midir' Yasanin
maddelerinin tamaminin veya bir kisminin degistirilmesi -ki olayimizda 10 ayr1 yasa ile 10 kez
degistirilmistir- arasinda bir fark yoktur.

Ozetle, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi bugiinkii sekliyle MGK dénemi yasas1 olmayip
Anayasa'nin Gegici 15. maddesinin korumasi altinda degildir. Agikladigimiz nedenlerle,
Anayasa Mahkemesi'nin Siyasi Partiler Yasasi'nin Anayasa'ya aykiriligi defimizi inceleyip
karara baglayabilecegi goriisiindeyiz. SPY'nin -0zellikle davamizda uygulanmasi istenilen
maddelerinin- Anayasa'ya aykiriligi definde 1srar ediyoruz. Oncelikle bu hususun karara
baglanmasini talep ediyoruz.

2. Yargilamanin durusmali olarak yapilmasi ya da sozlii agiklama istemi. Iddia Makamu,
esas hakkindaki goriislerinde, SPY'nin 98. maddesine atifta bulunarak: "Anayasa
Mahkemesi'nce, dosya lizerinde inceleme yapilarak karara baglanir" buyurucu hitkmii karsisinda
davali Partinin "yargilamanin durugsmali olarak yapilmasi talebinin kabule sayan olamayacagi"
goriisiinde olduklarini bildirmektedir.

Oncelikle belirtelim ki, "dosya iizerinde inceleme yapilarak karara baglanir" hiikmii,
Siyasi partilerin kapatilmasi istemiyle acilan davalarda "durusma yapilamayacagi" anlamina
gelmez. Bu hiikiim, genel bir kuralin belirtilmesinden ibarettir. Bu genel kural, "CMUK
hiikiimleri uygulanmak suretiyle" ele alinacaktir.



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

Bu nedenle, SPY'nin 98. maddesi hiilkmiine géore CMUK'nu uygulamak durumunda
bulunan Anayasa Mahkemesi, Sosyalist Parti'nin kapatilmasi istemiyle agilan bu davayi isterse
CMUK'un 387. maddesi geregince, On Savunmada belirttigimiz nedenlerle durusmali olarak
gorebilir. Durusma yapilmasi, davanin 6nemi ve savunmanin geregince gorevini yerine
getirebilmesi i¢in zorunludur da.

On Savunmamizda, yararlar1 ve hukuksal nedenleri genis bir sekilde gostererek "Sézlii
aciklama alinmasi ya da parti yetkililerinin ¢agrilip dinlenmesiyle yetinilmeyerek SPY'nin 98.
maddesi delaletiyle CMUK'nun 387. maddesi uygulanip, yargilamanin durusmali olarak
yapilmast talep edilmistir. Oncelikle bu konuda bir karar verilmesi gerektigi halde, bugiine kadar
herhangi bir karar verilmemis, davali partiye ne durusma konusunda ne de sozlii agiklama talebi
konusunda bir ¢agr1 ve tebligat yapilmamustir.

Iddia Makam, "durusma" istemimize kars1 ¢ikarken, "sozlii agiklama" talebi konusunda
herhangi bir gbriis ileri siirmemistir. Oysa, On Savunmadaki talebimizin i¢inde "S6zlii agiklama
alimmasi ya da Parti yetkililerinin ¢agrilip dinlenmesiyle yetinilmeyerek" denmek suretiyle, eger
durugma yapilmasi uygun goriilmeyecekse, Parti yetkililerinin ¢agrilip "Sozlii agiklamalarinin”
alinmasi istenmistir. Durugma istemimiz, "sozlii agiklama" talebini de miindemigtir.

Durugma yapilmasi, eger miimkiin olmuyorsa sozlii agiklamalarimizin dinlenilmesi -dava
konusunda verilecek kararin kesin olacagi da diisiiniiliirse savunma hakkimizin geregince
kullanilabilmesi bakimindan bir zorunluluktur.

Parti agisindan "Idam talebi" niteligindeki "kapatma istemi" karsisinda davali partiye
savunma konusunda en genis olanagin taninmasi ve savunmanin en iyi sekilde kendisini ifade
edebilmesinin saglanmas1 gerektigi agiktir. Aksi, bir pesin hiikiim ve dnyargi oldugu goriisiinii
doguracaktir. Nitekim bugiine kadarki biitiin siyasi parti kapatma davalarinda sozlii agiklama
yapma hakki taninmaistir.

Boylesine onemli iddia karsisinda bu davada salt yazili savunmayla yetinilmesi miimkiin
degildir. Kapatma davasinin gerekgesi esas itibariyle Parti Genel Bagkaninin konusmalarina ve
imzasin1 tasiyan belgelere dayandirilmaktadir. Bu durum karsisinda en azindan kastin
belirlenmesi ve yanlis sonuglara varilmasinin 6nlenebilmesi bakimindan Parti Genel Baskan1 ve
Partinin uygun gorecegi iki yetkilinin cagrilip dinlenilmesinde zaruret vardir. Aksi halde
savunma eksik kalacaktir, savunmaya gereken olanak taninmamis olacaktir.

On Savunmada da belirttigimiz ve yukarida acikladigimiz nedenlerle yargilamanin
durusmali olarak yapilmasi istemimizin kabuliinii; eger durugsma istemimiz uygun goriilmiiyorsa,
2820 sayil1 Yasa'nin 98. maddesi uyarinca Parti Genel Bagkani ve bilgi sahibi iki yetkili kisinin
cagrilip sozlii agiklamalarinin dinlenilmesini talep ediyoruz.

3. Bekletici neden :
SPY'nin degistirilmesi gliindemdedir.

TBKP hakkinda verilen karar Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'ndadir. Bunlarmn
sonuglarinin beklenmesi gerekir.

Koalisyon Hiikiimetinin kurulusunda, Hiikiimet ortagi Dogru Yol Partisi ve
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti arasinda "Ortak Hiikiimet Protokolii" ve ekleri hazirlanmis ve
imzalanmistir. Hiikkiimet, bu Protokol ¢ercevesinde kurulmustur.
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19 Kasim 1991 tarihli "Dogru Yol Partisi ile Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti Arasinda
Imzalanan Ortak Hiikiimet Protokolii ve Ekleri" baslikli belgenin "Demokratiklesme" baslikli
"EK-1"in III. boliimiinde su hususlar yer almaktadir.

"Yeni bir Anayasa yapimi beklemeden demokratiklesme konusunda bugiin yiiriirliikte
bulunan ¢esitli yasalarda yapilmasi gereken pek cok ivedi ve zorunlu diizenleme konusu da
vardir. Yiriirlikte bulunan ve giinlik yasami yakindan ilgilendiren bir ¢ok yasa ¢ogulcu
demokratik yasamin temel ilkeleri ile bagdasmayan hiikiim ve 6zellikler icermektedir. "

Bu yasalar1 sdyle 6zetlemek miimkiindiir;
"Siyasi Partiler ve Se¢im Yasalart:

1982 Anayasasi gibi Siyasi Partiler ve Se¢im Yasalar1 da 12 Eyliil hukukunun 6nemli
iriinleridir.

Yasake¢1 ve miidahaleci hiikiimleri ile Siyasi Partiler Kanunu, Partilerin ¢alismasini degil,
caligmamasini temine yonelik diizenlemeler icermektedir. Isim ve amblem yasagindan baslayan,
bagis ve liye yazimi bigimine kadar uzayan yasaklar zinciri 'hak'tan ¢ok 'ceza' hitkkmii ile dolu bir
anlays, tiizlik hiikiimleri ile bile diizenlenmesine gerek olmayan ayrintili diizenlemeler, ¢agdis
bir anlayisin iirlinii olarak hukukumuzun i¢inde bulunmaktadir. Bunlarin diizeltilmesi ve ¢ok
daha kisa ve ozgiirliik¢ii bir Siyasi Partiler Kanunu yapilmasi kaginilmazdir.

Bu nedenlerle biitiin Siyasi partilerin genis bir mutabakati ile bu kanunlarin yeni bastan
ele alinarak ve adaletli bir temsil ile siyasal istikrari, demokratik dl¢iilere uygun bir denge i¢inde
birlikte saglanacak diizenlemeler yapilacak ve boylelikle siyasal rejim kalici bir ¢oziime
kavusacaktir." (Sahife: 31-32) - (Ek-1).

Keza, 25 Kasim 1991 tarihli "Hiikiimet Programi'"nda; "Hiikiimetimiz, '12 Eyliil
Kalintilar1' olarak nitelendirilebilecek, yasal diizenlemeleri, uygulamalar1 ve kisitlamalar siir'atle
yiriirlikten kaldirarak, her alanda tam demokratik bir siyasi ortami yaratmak gerekliligine
kesinlikle inanmaktadir." denmekte ve "Hiikiimet Protokolii"ndeki hususlarin yerine
getirilecegine isaret edilmektedir. ( Ek-2 )

Yine, 9 Subat 1992 tarihli "2000'e Dogru" dergisinin "Biitiin Partiler Degistirilmesinden
Yana. Bagbakan Siyasi Partiler Yasasi'n1 Cignedi" baslikli haber yazida, SP Genel Baskan1 Dogu
Peringek'e SHP Genel Baskani ve Bagbakan Yardimcist Erdal Indnii SPY ile ilgili olarak:
"Yasada yapilacak onemli degisiklikler var" demekte ve davamizi ilgilendiren hususlari
kastederek: "SPY'nda sizin de sdylediginiz yonde degisiklikler yapmak gerekiyor. Partimizin bu
konuda hizla ilerleyen bir ¢alismasi var. Oniimiizdeki giinlerde tamamlanacak ve Meclis'e
gonderilecek." demektedir (Ek-3).

Haftalik Tempo dergisinin 16-22 Subat 1992 tarihli Sayisinda: "Anayasa ve SPY'nda
geriye sayma bagladi..." baslikli haber yazida da: ".... nihayet Siyasi Partiler Yasas1 (SPY) ve
Anayasa Degisiklikleri konusunda 'geriye sayma' basladi." denmekte ve Adalet Bakanligi'nda
iktidar partilerince olusturulan komisyonun c¢aligmalar1 anlatilmakta ve sicak giinler Nisan'da
yasanmaya baslanacak. Ve 'insallah' Haziran'a bu isler yetisecek" denmektedir (Ek- 4).
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Goriilmektedir ki, Siyasi Partiler Yasasi'nin degistirilmesi konusunda Hiikiimet ve iktidar
partileri tarafindan yogun bir ¢aligma siirdiiriilmektedir. Yakinda degisiklik tasarist TBMM'ne
sunulacak ve bugiin bu davada uygulanmak istenen 2820 sayili1 SPY, biiyiik olasilikla yiiriirliikten
kaldirilacaktir.

SPY konusundaki degisiklik ¢alismasinin ne durumda oldugunun TBMM Baskanlig1 ve
Adalet Bakanligi'ndan sorulmasini talep ediyoruz.

Yasa degisikliginin ger¢eklesmesi, kapatma davasini temelden etkileyecektir. Yasa
degisikligi beklenmeden karar verilmesi, biiylik haksizlik olacagi gibi hukuka aykir1 diisecek ve
daval1 parti aleyhine politik bir davranig olarak degerlendirilecektir.

Uygulamada bu tiir olgular, yargi mercilerince verilecek kararlar1 etkileyebilecegi
disiincesiyle dikkate alinmaktadir. Nitekim, TCK'nun 141, 142 ve 163. maddelerinin
degistirilmesi tartigmalar1 kamuoyunun giindemine geldiginde, ¢esitli mahkemeler bu hususu bir
tiir "bekletici neden" kabul etmisler, hatta bu degisikligin saniklar lehine olabilecegini kabul
ederek bu gerekceyle tutukluluk durumlarina son vermislerdir. (Ek-5)

Bu nedenle; yasa degisikligi calismasinin bekletici neden olarak kabulii, bu konudaki
calumalar sonuglanincaya ve yasa degisikligi gerceklesinceye kadar karar verilmemesi,
yargilamanin bekletilmesi hem gereklidir hem de yasal zorunluluktur.

Davada "Bekletici neden" konusundaki bir bagka 6n sorun da, Mahkemenizin TBKP'nin
kapatilmasina iliskin kararinm, halen Avrupa Insan Haklari Komisyonu'nda incelenmekte
olmasidir.

Mahkemenizin, TBKP'nin kapatilmasiyla ilgili olarak verdigi, 16.07.1991 tarihli karar,
bireysel bagvuru yoluyla AITHK'na gétiiriilmiis ve Komisyon tarafindan incelenmeye alinmistir.
Sézkonusu karar da SPY'nin 78. ve 81. maddelerinin uygulanmasina iliskindir. ATHK, bu dava
nedeniyle, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Ek protokol hiikiimlerine aykirilik kanisina
ulastig1 taktirde bunun 6nemli boyutlarda hukuksal sikintilar yaratacagi agiktir. 6366 sayili Yasa
ile "Insan Haklarii ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sdzlesmesi™ni onaylayarak yiiriirliige koymus
olan Tiirkiye, Avrupa Konseyi'nin liyesi olan bir "hukuk devleti" olarak, S6zlesme kapsaminda
bulunan alanlarda, Avrupa'nin ortak hukukunu yasamaktadir. T. C. Devleti, S6zlesmeye koydugu
imza ile bunu taahhiit etmistir. Bu nedenle, halen AIHK 'nun giindemindeki inceleme sonucunun
beklenmesi, Anayasa Mahkemesinin kararlarinda "buyurucu" ve "baglayici" olarak
nitelendirilen AIHS'ne uyumlu davranisin bir geregidir.

4. Davanin, Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesine uyulmaksizin agilmasi usulsiizdiir.

Iddia Makami, Esas Hakkindaki Goriisiinde "2820 sayil1 Yasa'nin 9. maddesi geregince
partiye uyarida bulunulmasina liizum olmadigi"ni, davanin "partilerin ... faaliyetlerini de takip
eder" hiikkmiine dayandirildigini bildirmistir. C. Bagsavciligi'nin bu goriisii de yerinde degildir.
On Savunmada bu konudaki belirttigimiz hususlarin dikkate almmasmi ve usulsiizliigiin
giderilmesini talep ediyoruz.

IT) Esas Ac¢isindan Savunma

1. Yasada belirlenmis organlarca karar altina alinmamis yayinlar kapatma davasinda
dayanak yapilamaz.

Esas Hakkindaki Goriiste On Savunmamizda belirttigimiz hususlar yanlis yansitilmistir.
Biz On Savunmada, Iddianamede bahse konu yapilan tiim yayinlarin partiyi baglamayacagi gibi
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bir savda bulunmadik. Ancak, iddiaya dayanak yapilan bir kisim yayimnlarin SPY'nin 101.
maddesinin (a), (b), (c) bentlerinde belirtilen yaymlardan olmadigini ve dolayisiyla davali partiyi
baglamayacagini, davada delil olarak degerlendirilemeyecegini belirtmistik. Bu yayinlar,
"Serhildan Cagrilar-1", "Serhildan Cagrilar-2" gibi yayinlardir. Bunlar Dogu Peringek'in
imzasini tagimakla birlikte, Genel Baskan olmazdan dnceye iliskin olup, Genel Bagkan sifatiyla
yapilmis yayinlar degildir. Ayrica; Diyarbakir Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde yargilanmis ve
aklanmiglardir. Bunlar, Merkez Karar Organi kararlarina dayanilarak da yayimlanmamiglardir.
Merkez karar Organi faaliyeti degildirler. Agiklanan nedenlerle Sosyalist Parti'yi baglamaz. Parti
yayinlar1 arasinda yayinlanmis olmasi sonucu degistirmez. Kald1 ki, bu yayinlarin igeriginde de
iddiay1 dogrulayici bir durum yoktur. Sonug itibariyle, SPY'nin 101. maddesi kapsaminda
kapatma davasina delil olarak degerlendirilemezler.

Diger yaymlarin durumuna iliskin, On Savunmada belirttigimiz hususlar da tekrarliyor.

2. "Kiirt Sorununa Co6ziim-4: Demokratik Federal Emek¢i Cumhuriyeti" baslikli program
yayin yargilanip aklanmistir, kapatmaya neden gosterilemez.

Gerek iddianamede ve gerekse Esas Hakkindaki Goriiste, C. Bassavciligr iddiasini esas
olarak "Kiirt Sorununa Coziim-4: Demokratik Federal Emek¢i Cumbhuriyeti" baglikli program
brosiire dayandirmis bulunmaktadir. Iddianameye de aynen aktarilan brosiiriin "demokratik
Federal Emek¢i Cumhuriyeti" baglikli 15 maddeden olusan program kismi daha 6nce 2000'e
Dogru dergisinin 4 Mart 1990 tarihli 4. y1l 10. sayisinda aynen yaymlanmis ve Istanbul Devlet
Giivenlik Mahkemesi'nde yargilama konusu yapilmistir. Yargilama sonunda, 2000'e Dogru
dergisi yetkilileri saniklar aklanmis, Terdrle miicadele Yasasi'nin 23/c maddesi nedeniyle dava
ortadan kaldirilmistir (Ek- 6).

Bu "Kiirt Sorununa C6ziim Programi'nin daha dnce yargilanip, yargilama konusu yapilip,
su¢ bulunmamasi nedeniyle mahkeme kararlarina vatandasin itimat etmesi gerektigi prensibi de
dikkate alinarak, Parti tarafindan da bu metin aynen benimsenmis ve Parti Genel Baskaninin
imzasiyla se¢im dokiimani olarak yayinlanmistir. Brosiiriin igerigini teskil eden diisiinceler de
gerek TV gerekse acik ve kapali salon toplantilarinda dile getirilmistir. isin &zii budur.

Sikiyonetim Mahkemelerinin devami niteligindeki, olaganiistii bir mahkeme olan Devlet
Gilivenlik Mahkemesi'nde sugsuz bulunan bir metnin (ya da diislincelerin), Anayasa'nin
"demokrasinin vazgecilmez unsuru" olarak kabul ettigi bir parti tarafindan tekrarlanmasi
nedeniyle Anayasa Mahkemesince kapatma karar1 verilmesi hukuka aykir1 ve Anayasa
Mahkemesi'nin prestiji agisindan da yipratici bir durum olacaktir. Bu, ne genel hukuk kurallarina
ve ne de yasal uygulamaya ve igtihatlara gére miimkiin olmaz.

Bu agiklamalar karsisinda "Kiirt Sorununa Co6ziim-4: Demokratik Federal Emekci
Cumbhuriyet" baslikli yaymin da kapatma davasinda parti aleyhine delil olarak kabulii miimkiin
degildir.

Ayrica, davaya dayanak gosterilen tiim konusma, goriis ve belgelerin aslinda Sosyalist
Parti Programi'nin 31. maddesinin agilimindan ibaret oldugunu ve bu maddenin de Anayasa
Mahkemesi'nin 08.12.1988 tarih ve E. 1988/2, K.1988/1 sayil1 karar1 ile Anayasa'ya ve Siyasi
Partiler Yasasi'na uygun oldugunun belirlendigini On Savunmamizda agiklamistik.

Anayasa Hukuku Profesorii Bahri Savcr tarafindan davamizla ilgili olarak verilen
miitalaada da goriilmekte olan bu davada sug¢lanan diisiincelerin, aslinda Sosyalist Parti hakkinda
daha once verilen yukarida belirttigimiz kararin kapsami i¢inde oldugu belirtilmekte ve soyle
denilmektedir:
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"Bu karara gore, ¢cagdas cogulcu toplumda farkliliklar vardir. Bu farkliliklart ileri siiren
goriisler Onermenin, bir politika olarak kabule deger sayilmasi gerekir, Bu, ¢agdas toplulugun
0zii olan degismenin ve yenilesmenin de kabuliidiir.

Sosyalist Parti'nin Giineydogu'muz igin ileri siirdiikleri de, farkliliklardan g¢ikan bir
sorunun ¢zlimii konusundaki bir goriisten, bir 6neriden ibarettir.

Bu niteligi ile bu goriis, Anayasa Mahkemesi'nin karar1 i¢indedir. Ciinkii bu karar, farkli
oneriler ve politikalar iiretip, topluma sunmay1 demokratik bir diisiince eylemi olarak kabul
etmektedir. Fakat bunu bir kosula baglamaktadir. Goriislerin ve politikalarin mesru yollarla
uiretilip, gene mesru yollarla 6nerilmesi.....".

Prof. Dr. Bahri Savci miitalaasinda mesrulugun, iiretilip onerilen fikirlerin demokratik
nitelikte olmasi ile kazanilacagini belirtmekte ve bunun Olgiitiiniin de "siddet ile miiterafik
olmamas1" oldugunu sdyleyerek soyle devam etmektedir:

"Oysa ki, iddianamede zikredilmis olan biitiin hususlarda (citation'larda) ne boyle bir
kastin izleri vardir; ne de bdyle bir kastin tezahiirii olan somut siddet dgesi...

Bir baska deyimle, Iddianamede zikredilen hususlarda (citation'larda) iilkeden fiilen ve
hukuken koparilmis uluslararasi hiiviyette bir azinlik, bir organizma kurma kast1 yoktur. Bunu
siddet ile miiterafik olarak belirten bir eylem yoktur. Bir sosyolojik varliga, iilke ve ulusun
biitlinliigii i¢inde 6teki varliklarla esit bir dlizey istemi vardir." (Ek-7).

3. "Federasyon Programi" kapatma hiikiimleri kapsaminda diisiiniilemez.

Sosyalist Parti tarafindan federasyon 6nerilmis olmasini bir kapatma nedeni olarak kabul
etmeye olanak yoktur. Federasyon "boliinme" demek degildir. Aksine, goniilliiliilk temelinde
"birlik"tir. Nitekim, bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 6rnek aldigi ABD, Almanya, Isvigre gibi bir
cok lilke federasyondur. Bu durum o iilkelerin "iilke ve milletiyle boliinmeleri" sonucunu
dogurmamistir. Aksine, birliklerinin temelini olusturmaktadir. Federasyon esitligi saglamanin
olanagin1 vermektedir. Esitligin olmadig1 yerde goniilliiliik, goniilliiliiglin olmadig1 yerde birlik
olmaz.

Prof. Dr. Bahri Savci, yukarida soziinii ettigimiz miitalaasinda bu konuya da deginerek
sunlar1 sOylemektedir:

"Federasyondan herkes soz edebilir. Cilinkii federasyon da bir demokratik kurumdur.
Ogelerinin esit haklarla bir birim kurmalari temeline dayanir. Federasyon bizatihi niteligi ile bir
bolme Ogesi degildir. Tersine, 6gelerinin karsilikli baglayici haklariyla bir bilesimi kurma ve
yaratma temelindedir.

Begenilmeyebilir, reddedilebilir, Tiirkiye icin gecersizligi sOylenebilir. Fakat onun
bizatihi kendisinin iilke ve ulus biitiinliigli disindalig1 savi ileri siiriilemez. Ciinkii, onun 6ziinde
ve yapisinda tiirlii farkliliklar bir birlesiklik i¢inde biitiinlestirme niteligi vardir.

Iddianamede ileri siiriilenler tenkidi veya insai oneriler, diisiincelerden ibarettir. Onlarda
su¢ ve suclulugun somut olgular1 olma nitelikleri yoktur.

Ayrica, onlarda sug¢ ve suclulugu asil olusturan 'siddet ile miiterafik eylem' niteligi de
yoktur." ( Ek-7).
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Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC'nin Kibrss politikalar1 Kibrss'ta iki milliyetten
halkin esit katilimina dayali bir federasyonu 6ngdérmektedir. Federasyon, Kibris'ta birligin kosulu
ve birligi saglayacak bir ¢dziim olarak getirilmektedir. Iddianameye hakim olan mantig1 kabul
edersek, Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC'ni federasyon oOnerdigi i¢in Kibris'ta boliiciiliik
yapmakla su¢lamak gerekecektir.

4. Dava yasakli demokrasi anlayiginin tirtiniidiir.
Inkarcilikla bir yere varilamaz.
Herkes tarih 6niinde sorumludur.

Iddianame ve Esas Hakkindaki Goriis inkarcidir. Kiirt realitesi inkar edilemez bir
olgudur. Bizzat devlet, Kiirt realitesini tanimis ve bunu en yetkili agizlardan agiklamistir.

Cumbhurbagkaninin, Basbakanin, Hiikiimetin, Hiikiimeti olusturan partilerin ve ¢esitli
kuruluslarin bu konudaki acgiklamalarini1 bu davadaki iddialarin neresine oturtmak gerekecektir'

On Savunmamizda bu tiir agiklamalarim bir kismin1 aktarmistik. Ornegin, SHP'nin, "Dogu
ve Giineydogu Sorunlarma Bakis ve Coziim Onerileri" bashikli Merkez Yiiriitme Kurulu
Raporuna dikkat ¢cekmistik.

Ortada iki olay vardir: Birincisi, bugiin iktidar ortagi olan SHP Merkez Yiiriitme Kurulu,
Kiirt sorununa iligkin bir rapor hazirlamis ve bunu brosiir olarak yaymlamistir. Parti yetkililerince
bu brosiirdeki fikirler cesitli yerlerde agiklanmistir. Sosyalist Parti de ayni1 konuda Genel
Baskanin imzasiyla bir brosiir yayinlamis (Kiirt Sorununa C6ziim-4) ve bu brosiirdeki fikirleri
secim faaliyetleri i¢inde ¢esitli yerlerde agiklamistir. Her iki brosiiriinde igerigi Kiirt realitesini
kapsamakta ve partilerin konuya iligkin goriis ve ¢6zlim Onerilerini igermektedir.

Bunlardan SHP-MYK Raporu ile ilgili olarak Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi
Bagsavciligl sorusturma agmis ve Parti yetkililerini ifade i¢in ¢agirmistir. SHP yetkilileri ise
"Siyasi Partilerin ¢alismalarini inceleme ve izlemenin Devlet Giivenlik Mahkemesi'nin gorev ve
yetki alan1 disinda oldugu"nu belirterek itirazda bulunmuslardir. Bunun iizerine, Ankara DGM
Bassavciligi parti yetkililerinin itirazda hakli olduklarini belirterek "biz o ana kadar raporun Parti
karar organinca kabul edildigini ve Parti goriislinii agiklayan bir belge oldugunu bilmiyorduk"
deyip dosyayr parti yasaklar1 yoniinden incelenmek iizere Yargitay C. Bagsavciligima
gondermistir. Dosyanin C. Bagsavciligi'na gonderildigi Temmuz 1990 tarihinden bu yana bir
bucuk y1l gectigi halde adi gegen parti hakkinda Yargitay C. Bagsavciligi'nca herhangi bir islem
yapilmamistir (Ek-8) . Siyasi partilere iliskin Bagsavcilik inceleme prosediiriinde, yazili bir
takipsizlik karar1 verilmesi sozkonusu olmadigindan, bir islemin yapilmamis bulunmasi ceza
sorusturmalarindaki "takipsizlik" kararina tekabiil eder. Yani, C. Bagsavciligi'nca SHP'nin,
kokeniyle, diliyle, kiiltiiriiyle, ulusal kimligiyle "Kiirt realitesini" kabul etmesi ve buna gore
kendisine gore ¢ozlimler 6nermesi, yasalar karsisinda, dava agmay1 dahi gerektirecek bir durum
olarak goriilmemistir.

Ancak is Sosyalist Parti'ye gelince, durum degismektedir. SPY'nin 9. maddesi geregince
bir uyar1 dahi yapmaya gerek duyulmaksizin alelacele kapatma davasi acilabilmektedir.

Zaten bugiine kadar, kapatilan sosyalist kimlikli biitiin partiler i¢in ileri siiriilen kapatma
gerekceleri ayn1 olmustur. TIP, TEP, TBKP'nin hicbirisi kendilerini Kiirt kimligiyle tanimlayan
partiler degildirler. Ama hepsi, "Kiirt Sorununa" iliskin goriisleri gerekce gosterilerek
kapatilmiglardir. Bu sosyalist partilere yoneltilen "yasakli demokrasi" anlayisinin bir
gostergesidir.
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Yani s6zkonusu diizen partileri olunca, herhangi bir sorun yoktur. Ama sdzkonusu
sosyalist partiler olunca, hemen yasalar, yasaklar zorlanmakta, kapatma tehdidi glindeme
gelmektedir. Ayni1 konuda iktidar partileri SHP ve DYP'ye kars1 tavirla Sosyalist Parti'ye karsi
tavrin farkliligi, ortada cifte standartli bir tutum oldugunu gdstermektedir.

Ikincisi, Tiirkiye Cumhuriyeti uluslararasi1 platformlarda ve taraf oldugu sozlesmelerde
"uluslarin kaderlerini tayin hakkini" savunmaktadir. Keza, s6zkonusu olan Kibris, SSCB'nin
dagilmasi ile ortaya ¢ikan Tiirk Cumhuriyetleri, Yunanistan, Bulgaristan gibi iilkelerdeki
Tiirkler, Irak'taki Tiirk ve Kiirt'ler olunca, "esitlik"; "6zgiirliikk" ve "uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakki" savunulmaktadir. Ama Tiirkiye'deki Kiirt realitesi sosyalistler tarafindan giindeme
getirildiginde bu ilkeler unutulmaktadir. Bu da c¢ifte standarthiliktir.

Nitekim Sosyalist Parti Programi'nin 42. maddesinde genel olarak "uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin savunulmasi'ndan bahsedilince bir sorun olmamis; Anayasa
Mahkemesi'nce bu, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'na uygun bulunmustur. Bu program
maddesi, Tiirkiye'ye ve Kiirtlere uygulandiginda hemen kapatma davas agilmustir. Iste bir cifte
standartlilik daha.

Bu inkarc1 mantikla hig bir yere varilamaz. Harp Akademileri Komutanlig1 Yayinlarindan
"Dogu'da Kiirt Meselesi" baghikli Em. J. Alb. Nazmi Sevgen tarafindan hazirlanan ve 1970
yilinda basilan kitapta, uzun uzun "Kiirt meselesi tartisilmakta, bir realite olarak belirtilmekte,
inkarc1 politika "devekusu siyaseti" olarak tanimlanarak sdyle denilmektedir:

"Biz hala Tiirk-Kiirt diye bir sey yoktur, bu topraklarda herkes Tiirk'tiir. diye duralim.
Realite ve hadiseler bizim bu devekusu siyasetimizi red ve tekzip etmektedir." (Dogu'da Kiirt
Meselesi, Em. Alb. Nazmi Sevgen, Harp Akademileri Komutanligi Yayinlarindan, 1970 tarihli
basim., sh. 21). (Ek-9).

Goriilmektedir ki, Harp Akademileri Komutanligi Yayinlar1 dahi inkarci siyaseti
"devekusu siyaseti" olarak tanimlamaktadir. Bugiin gelinen nokta bunun da 6tesinde bir noktadir.
Artik sorun dayatmaktadir. Ya esitlik, 6zgiirliikk ve kardeslik saglanarak gercek ve goniilli bir
birligi saglamanin yollar1 aranacaktir, ya da boliicli, baskici, "devekusu politikasi"na devam
edilerek birlesmenin biitiin temeli ve zemini yok edilip béliinme sonucuna varilacaktir. Bugiin
gelinen noktada artik "Kiirt realitesi"nin kabul edilmesi, sorunun ¢6ziimiinde yeterli bir adim
olamamaktadir. Atilmas1 gereken adim, esitlik ve 6zgiirliigiin kabulii ve bunun zorunlu sonucu
olarak da "uluslarin kendi kaderlerine kayitsiz sartsiz sahip olma" hakkinin taninmasidir.

Kiirt ulusunun, "kendi kaderine kayitsiz sartsiz sahip oldugu" goriisti, demokratik toplum
olmanin geregidir. Hem Kiirt realitesini kabul edeceksiniz, hem de ona "kendi kaderini tayin
hakkin1" tanimayacaksiniz. Bu, o ulusun gelecegini belirleme hakkini ipotek altina almak olur.
Bu da iilkenin birliginin goniilliiliik temelini yok eder. Birligi zora dayali s6zde bir birlik haline
getirir. Bu da dogru degildir. Zira, o ulus yoniinden demokrasinin olmadigini, demokrasi denen
seyin bir "yasakli demokrasi" oldugunu gosterir. Goniilliiliiglin olmadigini, zorun dayatildigin
gosterir. Zor ise, kars1 koyma hakkini verir. Bu da birligi yok eder. "Esitlik ve ozgiirliik " ise,
halklarin  gonliini kazanmamiza, onlarla kardesce '"birlesmemize" ve "birligimizi"
pekistirmemize olanak tanir.

Iste bu noktada bugiin herkes demokrasi smavindadir. Tarih, hicbir sorumlulugu
affetmez. Yasalar degisir, iktidar gider, mahkeme kararlar1 geri doniilmesi gili¢c sonuglar dogurur.
Hic kimse, "o giin yasalar boyleydi, ben yasalar1 uyguladim" diyerek, tarih 6niinde sorumluluktan
kurtulamaz.
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5. Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddeleri zzimnen ilga edilmistir. Siyasi Partiler
Yasasi'nin Anayasa'ya aykirilig1 yolundaki defimizin Mahkemece incelenebilecegini, yukarida
Savunmamizin usule iliskin béliimiinde agiklamistik. Aykirilik nedenlerini ise maddeleri de
gostermek suretiyle On Savunmamizin III. béliimiinde izah etmistik. Tekrara girmeksizin atif
yapmakla yetiniyoruz. On Savunmamizdaki agiklamalarimiz da dikkate almarak SPY'nin -
ozellikle davamizda uygulanmasi istenilen maddelerinin- def'i yoluyla incelenip iptalini talep
ediyoruz.

Bu defimizin Anayasa'nin 15. maddesi One siiriilerek incelenemeyecegini sonucuna
varilmasi halinde Siyasi Partiler Yasasi'nin (madde 78 ve 81) ilgili hiikiimlerinin "zimni ilga
yoluyla yiiriirliikten kalkmis olduklarinin saptanmasini”" ve buna goére karar verilmesini talep
ediyoruz.

a) TCK'mun 141 ve 142. maddeleri ylriirliikten kaldirilmistir. Bu maddelerde yazili
eylemler su¢ olmaktan ¢ikarilmislardir. Ancak bunun anlami yalnizca bu kadar degildir; bu
maddelerin getirdigi "demokrasi yasagi" kaldirilmakta, koydugu hukuksal yasaklama alani,
serbestiye agilmaktadir.

b) Dernekler Kanunu'nun 5. maddesinin 7 numarali bendi ile 6. maddesinin 2 numarali
bendi yiiriirliikkten kaldirilmistir. Bu ise, genelinde "orgiitleme 6zgiirliigli anlayisi" ¢ergevesinde
bir anlam tagimakta; TCK'nun 141. maddesindeki eski yasakliliklarin 6rgiitlii calisma ortamina
alimmis olmasi bi¢iminde degerlendirilmelidir.

¢) 2932 sayili Kanunun yiiriirliikten kaldirilmasi, 6zlinde Kiirt dili ve kiiltiirii i¢cin konulan
yasaklamay1 ve sucu kaldirmistir. O halde simdi bu, sosyal hayatin her alaninda ¢alismakla
gorevli bulunan ve siyasi iktidara talip olan bir siyasal partinin de Oncelikli hakki olmalidir.
Esasen bu yasaklar1 kaldirma anlayisi, 3713 sayili Kanun'un gerekgesinde ifade edilmektedir.

Kanunun genel gerekg¢esinde soyle denilmektedir: "Bir yandan Anayasa'nin tanidigi temel
hak ve hiirriyetlere saygisi olmayan, siddeti vasita edinmis ve terdrizmle miicadele ederken, diger
taraftan ¢agdas demokratik toplum diizenine ulasmak i¢in siddeti vasita kilmayan diisiinceleri
ifade etme hiirriyeti ile siddeti benimsemeyen diisiincelerin orgiitlenebilmesi hiirriyetini
kisitlayic1 hiikiimlerde de iyilestirici diizenlemeler yapmak gerekmektedir." Gerekcede sozi
edilen "Orgiitlenebilme hiirriyeti"nin yalnizca derneklere taninan bir 6zgiirlik oldugu, bunun
siyasal partileri kapsamadigi, yasakoyucunun iradesini sinirlayan bir anlayistir.

Ozetledigimiz bu yasa degisiklikleri aslinda Siyasi Partiler Yasasinin 78 ve 81.
maddelerinin konuya iligskin hiikiimlerinin kanun koyucu tarafindan zimnen ilga edildigini
gostermektedir.

Nitekim Askeri Yargitay da kararlarinda konuya bu anlayisla yaklagsmaktadir. Askeri
Yargitay 3. Dairesi DISK davasinda verdigi kararda "..... (TCK'nun 141, 142 ve 163.
maddelerinin kaldirilmasina iligkin) tasarinin gerekcesinde, Tiirk Ceza Kanunu'nun 141, 142 ve
163. maddeleri ile Dernekler Kanunu'nun 5/7, 8 ve 6/2 maddelerinin siddete bagvurmayan
diisiinceyi ifade ve Orgiitlenme hiirriyetini kisitladigi, dolayisiyla bu hiikiimlerin ¢agdas,
demokratik toplum diizeyine ulagmak icin engel teskil ettigi ve bu nedenle kaldirildiklar1 kabul
edildikten sonra..... As. CK.'nun 148/B maddesi ile 2821 sayili Kanunun 58/2. maddesindeki
TCK'nun 141,142 ve 163. maddelerinin, acik bir ilga hiikmii olmamasina ragmen ytiriirliikkten
kalktiklar1 siiphesizdir. Aym1 kanunun 58/1. maddesindeki bunlara paralel hiikiimlerin de
yiirtirliikten kalkmig oldugunu kabul etmek, demokratik hukuk devleti olmanin bir geregidir."
demekte ve buna gore bir hiikkiim tesis etmektedir. (Askeri Yargitay 3. D., 16.07.1991, E. 1991
/122, K. 1991/437), (Ek- 10).
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Simdi, 2821 sayili Yasa i¢in gecerli olan bu anlayis "demokrasinin vazge¢ilmez
unsurlar1" kabul edilen Siyasi partilere iliskin 2820 say1l1 Yasa i¢in haydi haydi gecerlidir.

Askeri Yargitay kural olarak bir kimsenin cezai sorumlulugunun bulunup bulunmadigi,
bulundugu taktirde ona ne miieyyide uygulanacagini belirlemekle gorevli bir yargi kurulusudur.
Yani, bir yasanin yiirtirliikte olup olmadigi konusu Askeri Yargitay'rt dogrudan ilgilendiren bir
mesele degildir. Oysa Anayasa Mahkemesi, temel gorevi Anayasa'nin 148, ve 2949 sayili
Kanun'un 18. maddesinde belirtildigi gibi yasa metinlerinin Anayasa'ya uygunlugunu
denetlemekle gorevli bir yargi kurulusudur.

"Demokratik hukuk devleti olmanin bir geregi olan" bu demokrasi anlayisini Anayasa
Mahkemesi'nden de bekliyoruz.

6. Dava, uluslararasi s6zlesmelere de aykiridir.

"Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sozlesmesi" (ATHS), 19.03.1954 tarihinde
yiriirliige giren 6366 sayili Kanunla onaylanmistir. Anayasa'nin 90. maddesinin besinci
fikrasinda da sdyle denilmektedir: "Usuliine gore yiiriirliige konulmus milletlerarasi antlagmalar
kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasa'ya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesi'ne
bagvurulamaz." Anayasa'nin bu deyisi bir anlamda, uluslararasi sozlesmelere riayetsizligin
Anayasa Mahkemesi'nce kabul edilmesinin olanakli olmadigi anlamindadir.

Nitekim Anayasa Mahkemesi;

- Anayasa'y1 degistiren 1488 sayili Kanunla, Anayasa'nin 144. maddesine eklenen, adliye
mahkemeleri hakimlerinin 6zliik isleri hakkinda Yiiksek Hakimler Kurulu'nca verilen kararlar
aleyhine yargi mercilerine bagvurulamayacagi hakkindaki hiikmii iptal ederken, iptal
gerekcesinde, 6366 sayili Kanun'la Tiirkiye'nin de katildig1 insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri
Koruma S6zlesmesi'nin 6. maddesine de dayanmis, degisiklik getiren hiikkmii, bu sézlesmeye de
aykirt bulunarak iptal edilmistir (Anayasa Mahkemesi, 27.01.1977, E. 1976/43, K. 1977/4).

- 1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun 91. maddesinin Anayasa'ya aykirilig1 iddiastyla
bakilan bir davada, iptale gerek olmadigina karar verirken, insan Haklar1 Evrensel Bildirisine ve
Avrupa Insan Haklarmi ve Ana Hiirriyetlerini Korumaya Iliskin Sézlesmeye de dayanmustir
(Anayasa Mahkemesi, 24.05.1977, E. 1977/19, K. 1977/82).

- 1412 say1li CMUK'na 1696 sayil1 Kanun'la eklenen 2. maddenin Anayasa'ya aykiriligina
(iptale) karar verirken; gerek¢ede soyle denilmistir:

"Insanligin icinde yasadig1 ulusun bireyi olmasi kadar ayn1 zamanda insanligin da iiyesi
bulunmasi, ¢agimizda, insan hak ve ozgiirliiklerini yalnizca ulusal bir hukuk sorunu olmaktan
cikarmig ve ona evrensel bir anlam ve igerik kazandirmistir. Bu bakimdan Anayasa'nin
Baslangic1 ve 2. maddesi hiikiimleri geregi olarak, "Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi" ile
"Insan Haklar1 Avrupa S6zlesmesi™ni de itiraz konusu kuralin degerlendirilmesinde gézden uzak
tutmaya olanak yoktur .... S6zkonusu Bildiri ve S6zlesmenin, buyurucu ve baglayici igerigi,
sangklar icin bir hak oldugu kadar, insan hak ve 6zgiirliikleri yoniinden de bir giivence olarak
hukuk diizenimizde kurumlagan "masumluk karinesi" ilkesini gii¢lendiren iistiin ve evrensel
hukuk kurali niteligini tagimaktadir." (Anayasa Mahkemesi, 29.10.1980, E. 1979/38, K.
1980/11).

Gigliiliigli ve normlar hiyerarsisindeki yeri Anayasa'nin 90. maddesinde belirtilen
uluslararasi bir sdzlesme, yani AIHS i¢in, Anayasa Mahkemesi iistiin ve evrensel hukuk kurali
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niteliginde, buyurucu ve baglayici bir gegerlilik tanimakta, s6zlesmeye aykiriligi, bir kanunun
iptali nedeni saymaktadir. Bu S6zlesme hiikiimleri ile korunan temel ilkelere bakildiginda;

- Sozlesmenin 6/2. maddesi, "masumluk karinesi"ni ilkelestirmektedir. TCK'nun 141,
142. maddelerinin ve 2932 sayili Kanunun yliriirlilkten kaldirilmasindan sonra, kisiler i¢in sug
olusturmayan bir durum, bir politik 6rgiit icin Orgiitiin varligini sona erdirme nedeni sayilmasi
Soézlesme hiikmiine aykiriliktir.

- Sozlesmenin 9/1 ve 10/1. maddeleri, "diisiince 6zgiirliigli"nii ve "goriislerini aciklama
ve anlatim 6zgiirliigli"ni diizenlemekte; bu haklar1 uluslararasi diizeyde korumaktadir. Elbette
bu hak kisiler i¢in oldugu kadar, orgiitler i¢in de sézkonusudur (Nitekim Sozlesmenin 25.
maddesinde, S6zlesmedeki haklardan devlet dis1 kuruluglarin da yararlanacagi belirtilmektedir)
. Sosyalist Parti Yargitay C. Bagsavciligi tarafindan eyleme doniismiis bir hareketi nedeniyle
degil, yalnizca goriislerini agiklama diizeyinde kalmis bir durum nedeniyle itham edilmekte ve
kapatilmasi istenmektedir.

- S6zlesmenin 14. maddesi, cinsiyet, 1rk, renk, dil, din, siyasal ve diger kanaatler, ulusal
veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk, servet, dogus veya herhangi bir bagska durum
bakimindan hi¢ bir ayrim gozetilmeksizin So6zlesme hiikiimlerinden yararlanilacagini
belirtmektedir. Davamizda bu ilke, agik bir bigimde ihlal edilmektedir.

- Sozlesmenin 18. maddesi, "Bu Sozlesmenin hiikiimleri geregince, sozii edilen hak ve
ozgiirliiklere getirilen sinirlamalar ancak Ongoriilen amaglar i¢in uygulanabilir" demektedir.
Sozlesmede ongoriilen amaclara aykirt temel haklar1 zedeleyici bir sinirlama, keza S6zlesmenin
ihlalidir.

Iddialar, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin yanisira, Birlesmis Milletler S6zlesmesi,
Helsinki Nihai Senedi ve Paris sarti gibi Tiirkiye'nin de taraf oldugu diger uluslararasi
sozlesmelere de aykirdir.

7. Esitlik, ozgiirliik, kardeslik ve goniillii birlik mahkum edilmemelidir. Davali partiyi
degerlendirirken ¢abalarinin ve kastinin hangi yonde olduguna bakmak gerekir. Zira, yasalarla
yasaklanan "boéliiciiliik" amacidir. Sosyalist Parti'nin yargilama konusu yapilan ¢oziimii, esitlik,
ozgiirlik temelinde goniillii birliktir. Sosyalist Parti'nin ¢6ziim programinda her sozciik birlik
ithtiyacini, birlik imkanim1 ve birlik kosullarin1 dile getirmektedir. Halklar arasinda diismanlik
degil, kardesligi 6ngérmektedir. Sosyalist Parti'ye kapatma davas1 agilmasi Tiirk ve Kiirt halklar
arasindaki birlik kopriisiine indirilen bir darbedir. Genel Baskan Dogu Peringek; ".... Kiirt
milletine kendi kaderini tayin hakki taninmalidir. Iste birligin kosulu o zaman olur........ Zorla
birlik olmaz. Gontille, kardeslikle, bu Kiirt halkinin iradesini sayarak, kabul ederek olur" diyerek
SP'nin kastini ortaya koymaktadir (D. Peringek, 11.10.1991, TV A¢ik Oturum Konugmast).

Mesele, "Birligi istiyorum" demek degildir. Onemli olan gercek birligin nasil
saglanabilecegini bulmak ve onu istemektir. Bugiine kadar Kiirtleri yok sayan ve siddete dayanan
politikalar, birligi degil, halklar arasinda diismanlig1 kortiklemis ve iflas etmistir.

Eger birlik isteniyorsa, eski zora dayanan politikalardan vazgegilmesi gerekir. Siyasal
gerceklik bunu gerektirmektedir. Yeni ¢oziimlerin arandig1 bir ddnemde soruna siyasal gergegi
temel alarak yaklagsmak zorunludur. "Ben elimdeki yasanin lafzina bakarim, siyasal gerceklik
beni ilgilendirmez" demek, bugiinkii siyasal konjonktiirde birligin degil, boliinmenin yolunu
acacagindan, kanun koyucunun amacina da ters diisecektir. Buradan bir kapatma karar1 ¢ikarsa,
mahkiim olan Sosyalist Parti olmayacak, mahkim olan, esitlik, 6zgiirliik, kardeslik ve sonug
itibariyle "BIRLIK!" olacaktir.
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Hukuk, sonucu ve kasti dikkate almak durumundadir. Esitlik, 6zgiirliik, kardeslik ve
goniilli birlik olanagr yok edilmemelidir. Birlik mahkiim edilmemelidir.

Sonug : Aciklanan nedenler;

1. Oncelikle, durusma talebimizin kabuliine; bu uygun goriilmiiyorsa, 2820 sayili
Yasa'nin 98. maddesi uyarinca Parti Genel Bagkanu ile iki yetkilinin ilgili sifatiyla ¢agrilip sozlii
aciklamalarinin dinlenmesine;

2. SPY'min Anayasa'ya aykiriligi defiimizin kabulii ile SPY'nin -6zellikle 78 ve 81.
maddelerinin- iptaline; bu defimizin Anayasa'nin Gegici 15. maddesi ©ne siiriilerek
incelenemeyecegi sonucuna varilmasi halinde, SPY'nin -madde 78 ve 81- ilgili hiikiimlerinin
zimni ilga yoluyla yiiriirliikten kalkmis olduklarinin saptanmasina;

3. SPY'nda degisiklik ¢alismalar1 yapilmakta oldugundan ve TBKP hakkindaki kapatma
karar1 Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'nda incelenmekte bulundugundan, davamizi etkileyecek
bu iki hususun bekletici neden sayilarak sonuglarinin beklenmesine;

4. Dava, SPY'nin 9. maddesine uyulmadan acildigindan dosyanin C. Bassavcili§i'na
1adesine;

5. Sosyalist Parti'nin kapatilmasina iliskin davanin reddine; karar verilmesini saygiyla arz
ve talep ederiz."

V. DAVALI PARTI TEMSILCILERININ SOZLU ACIKLAMASI :

Sozlii agiklamaya, davali parti'nin Genel Bagkan1 Dogu Peringek ile Av. Ali Kalan ve Av.
Nusret Senem katilmig, birlikte hazirlandigi sdylenen konusma Genel Baskan tarafindan
yapilmustir. Agiklama, genel olarak, yazili 6n ve son savunmalarda deginilen hususlarin
ayrintilist bigiminde olmus, Genel Bagkan aynen "Esas olarak bu kanitlar dogrudur. ...... Sosyalist
Parti Genel Bagkaninin, Genel Bagkan olmadan once 2000'e Dogru dergisi Genel Yayin
Yonetmeni iken, Diyarbakir'da yaptig1 iki konusmada davanin kanitlar1 arasinda belirtilmistir.
Gerg¢i bunlar parti brosiirii olarak da se¢imler sirasinda basilmustir..... Biitiin kanitlar hakkinda
toplam bir savunma yapacak olursak, esas itibariyla buradaki degerlendirmeler gercege
uygundur, dogrudur, hakikatlik acisindan gercege uygundur. Siyaset acisindan da dogru
oldugunu biz burada savunmaya devam ediyoruz, bunlardan kaginmiyoruz, biz bunlar
sOylemedik, yapmadik, etmedik gibi bir tavirla karsiniza ¢ikmiyoruz."

Anayasa Mahkemesi Baskani'nin "Bagka syleyeceginiz var m1"" sorusuna yanitinda "Son
sudur efendim: Bir, davanin reddini talep ediyoruz. Fakat 6te yandan bekleme de talep ediyoruz.
Yani, Siyasi Partiler Kanunu degisiyor, degistigini Hiikiimet acikladi. Komisyonlara kadar geldi.
Degismekte olan bir kanuna gore bir yargilama yapmak yerine en azindan bu degismenin sonunu
beklemek. Ciinkii Hiikiimet de bize sunu sOylemistir, bizzat Bagbakan Yardimcisinin agzindan
goriismemizde, televizyonda da yaymlanmistir, Biz sizin hakkinizda agilan davayla ilgili
hiikiimlerde de degisiklik yapiyoruz demistir. Indnii, bize bunu sdyledi. Televizyonda da
yayinlandi. Simdi o zaman diyelim {i¢ ay sonra, bes ay sonra, iki ay sonra degisecek olan bir
hiikme gore bir partiyi kapatmak yerine bu degismenin de en azindan beklenmesi Mahkemeniz
tarafindan uygun goriilebilir. Bize gore de dava reddedilmelidir. Bu beklemeye bile ihtiyag
yoktur. Ama Mahkeme uygun bulursa, boyle bir titizlik diislinliyorsa en azindan Anayasa ve
Siyasi Partiler Kanununda yapilacak degisiklikleri de bekleyebilir veya en azindan Hiikiimetten
bu degisikliklerle ilgili metinler istenebilir.
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Ayrica bir talebimiz de o gerek bu Kiirt programiyla, Kiirt sorunu programiyla ilgili
aklama kararmin ve gerekse Diyarbakir DGM'deki bu iki brosiirle ilgili aklama kararlarinin
getirtilmesini talep ediyoruz."

Anayasa Mahkemesi Baskani'nin sorularina karsilik "Aslinda bizim hukukumuza gore
Tiirkiye milletine ki Kurtulus Savasinda Tiirkiye deniyordu, Tiirk Milleti, Tiirkiye halki, buna
baglilik devlete baglilikla tarif edilmistir. Yani Tiirkliikle degil, vatandaslik bagi milli bag olarak
tarif edilmistir. Bu bakimdan Kiirtler de tabii Tiirk vatandasidir, Tiirk yurttasidir, Tirkiye
Cumhuriyetinin yurttagidir. Ve biz isteriz ki, boyle bir ayrilik gayrilik olmasin. Herkes kendini
bu iilkeye ait hissetsin. Zaten bir noktaya dikkatinizi ¢ekecegim; Anadolu ve Rumeli Miidafaay1
Hukuk Cemiyetiydi ad1, buna dikkatinizi ¢ekiyorum. O zamanlar Tiirk ad1 kullanilmadi, Anadolu
ve Rumeli Miidafaay1 Hukuk Cemiyeti, hatta Anadolu Hiikiimeti gibi diisliniildii. Yani meseleyi
bir Tiirk diye belli bir 1irka, millete baglamamak bir cografyaya baglamak gibi diislinceler de
olmustu. En son Cumhurbagkan1 da onlara atiflar yapmistir. Neyse, bu sekilde kondu, fakat simdi
geldigimiz noktada bizim irademizin disinda ve arzumuzun disinda, biz de bdyle bir sey
¢ikmasini istemezdik ama bir asimile olmamis, erimemis bir kisim halk diyor ki, ben Kiirt
halkiyim, Kiirdiim, boyle bir gercek realiteyle karsi karsiyayiz ve bunu Basbakan da teslim
ediyor. Boyle bir realite vardir. Simdi bu realiteyi biz nasil istedigimiz noktaya gotiirebiliriz,
Yani bu Anadolu insanlarini ¢esitli kavimlerden gelen 49 tane dil konusuluyor, Anadolu'da bu
insanlar1 nasil daha fazla birbirine baglariz ve bir anlamda bir vatandaglik toplulugu haline
getirebiliriz. Bunun yolunun biz, belli realiteleri taniyip doyurmaktan gectigi kanisindayiz. Yani
milli bir doygunlukla bizim arzu ettigimiz daha iyi ileri birliklere gotiirebiliriz. Yoksa ag
birakarak ve bdyle bir doyuma ulasmadan daha ileri birliklerin olmayacagini diisiiniiyoruz, ama
bizim de hedefimiz bir vatandaslik baginin bugiin yasayan biitiin insanlarimiz1 bir araya
getirmesidir. Tabii bu vatandaslik bagi ayn1 zamanda kiiltiir bakimindan, dil bakimindan falan
kisitlar, engeller olmadan takviye edilmelidir. Yani isteyen dilini konusabilmelidir,
gelistirebilmelidir. Boyle bir ortamda daha saglam birliklere gotiirmesinden yanayiz. Bir gercek
olarak Tiirkiye'de var, bir Kiirt halki var. Bunu gérmek lazim. Devlet de kabul ediyor. Ama biz
bu iki halki iki milleti nasil mezc edebiliriz, birlestirebiliriz ve tek bir tarif i¢ine sokabiliriz.
Bunun yolunu ariyoruz ve Sosyalist Parti'nin programi da budur."

"Mecbur degilim Atatiirk Milliyetcisi olmaya .... Partimiz milliyetgiligi bir ideoloji olarak
benimsemiyor ve Tiirkiye'nin ihtiyag¢larina uygun gérmiiyor."

Demistir.
VI- DAVANIN EVRELERI :

Anayasa Mahkemesi, Cumhuriyet Bagsavciligi iddianamesinin onanli bir Orneginin
alinmasindan baglayarak gececek otuz giin ig¢inde gerekli goriiliirse dosyayr da inceleyip
hazirlayacaklart 6n savunmanin yazili olarak gondermeleri gerektiginin davali parti
Bagkanligi'na tebligine ve tebligatin 7201 sayili Yasa'nin 2. maddesi uyarinca memur eliyle
yapilmasina 27.11.1991 giinii oybirligiyle karar vermistir.

On savunmalarini hazirlamalar igin avukat hukukculardan komisyonlar olusturuldugu,
ancak bu komisyon g¢aligmalarinin tamamlanmasi ve bitirilmesi i¢in zamana gereksinimleri
oldugundan s6z ederek "30 giinliik ek siire" verilmesini isteyen davali Sosyalist Parti'nin istegi
24.12.1991 giinii Anayasa Mahkemesi'nce kabul edilmistir.
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Daval1 parti; bu karar uyarinca siiresi i¢cinde verdigi 29.1.1992 giinlii 6n savunmasinda,
davanin Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesi gereklerine uyulmaksizin agildigini ileri stirmiis,
yargilamanin durusmali olarak yapilmasi, bu uygun goriilmezse parti bagkani ve yetkililerinin
s0zlli agiklamada bulunmak tizere ¢agrilmalari isteminde bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi'nin 27.11.1991 giinlii karar1 uyarinca, Cumhuriyet Bagsavcili§i'nca
hazirlanan 6.2.1992 giinlii esas hakkinda goriis yazist da son savunmalarini bildirmesi i¢in
Sosyalist Parti Genel Bagkanligi'na teblig edilmistir.

Esas hakkindaki savunmalarini tamamlayabilmeleri i¢in ek siire gereksinimleri
oldugundan s6z ederek "30 giinliik ek siire" verilmesini isteyen davali Sosyalist Parti Genel
Baskanligi'na daha once belirlenen silirenin sona erecegi 9.3.1992'den baslayarak "20 giinliik ek
stire" verilmesine 4.3.1992 giiniinde karar verilmistir. Davali parti, savunmasini bu siirede yazili
olarak vermistir. Savunmada yargilamanin durugsmali olarak yapilmasi, eger bu kabul edilmezse,
s0zlli agiklama istemlerinin kabulii istemleri yinelenmistir.

Anayasa Mahkemesi, 9.4. 1 992 giinli savunmada yer alan durugsma yapilmasi isteminin
reddine, sozlii aciklama isteminin ise kabuliine ve sozlii agiklamanin 20 Nisan 1992 giinii
yapilmasina karar vermistir.

Ancak, Genel Baskanlar1 yurt disinda bulundugu icin s6zlii agiklamaya katilamayacagini
bildiren Sosyalist Parti Genel Bagkanligi avukatlarinin dilekcelerinde belirttikleri oziirleri
yerinde goriildiiglinden so6zlii agiklamanin 12.5.1992 giinii yapilmasina karar verilmistir.

Bu karar uyarinca, 12.5.1992 giinii Sosyalist Parti Genel Baskan1 Dogu Peringek ile
Avukat Ali Kalan ve Avukat Nusret Senem Anayasa Mahkemesi'nde so6zlii agiklamada
bulunmuslardir.

VII- INCELEME VE GEREKCE :
A- On Sorunlar Yoniinden :

Davali parti'nin savunmalar1 ile Genel Baskani tarafindan yapilan sozlii aciklamada;
davanin Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesine uyulmaksizin agilmasinin usulsiiz oldugu ve
usulsiizliigiin giderilmesi, Siyasi Partiler Yasasi'nin degistirilmesinin giindemde ve Tiirkiye
Birlesik Komiinist Partisi hakkinda Anayasa Mahkemesi'nce verilen kapatma kararinin Avrupa
Insan Haklar1 Komisyonunda bulundugu, bunlarin sonuglarinin beklenmesi gerektigi ve Siyasi
Partiler Yasasi'nin kimi maddelerinin Anayasa'ya aykiriligi ileri siiriilerek iptali, bu savlar1 kabul
edilmezse belirtilen kurallarin Anayasa Mahkemesi'nce ihmali yoluna gidilmesi istenmistir. Bu
konularin davada oncelikle ele alinmas1 gerekmektedir.

1- Davanin, Siyasi Partiler Yasasimin 9. Maddesine Aykir1 Olarak A¢ilip Ag¢ilmadigi
Sorunu :

Daval1 parti 6zellikle 6n savunmasinda, Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesinin yalniz
kurulus sirasinda verilen program ve tiiziikle sinirli olmadigini belirterek, kurulustan sonra kabul
ve uygulamaya konan tiizilk ve programlar i¢in de Siyasi Partiler Yasasi'nin 9. maddesinde
belirtilen yol ve yontemin uygulanmasi gerektigini belirtmistir. Cumhuriyet Bassavciligl, esas
hakkindaki goriisiinde 2820 sayili Yasa'nin 9. maddesi geregince partiye uyarida bulunulmasina
gerek olmadigmi, davanin Cumhuriyet Bagsavciligi'nin partilerin faaliyetini izleyecegini
ongoren Siyasi Partiler Yasast hilkkmiine dayandirildigini bildirmistir.
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22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasimin 9. maddesine gore; Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciligi, kurulan partilerin tiiziikk ve programlar ile kurucularinin hukuksal
durumlarinin Anayasa'ya ve yasa hiikiimlerine uygunlugunu ve ayrica, verilmesi gerekli bilgi ve
belgelerin tamam olup olmadigin1 kuruluslarindan sonra oncelikle ve ivedilikle incelemek
durumundadir. Cumhuriyet Bassavciligi, ayn1t maddeye dayanarak saptadigi noksanliklarin
giderilmesini, gerekli gorecegi ek bilgi ve belgelerin gonderilmesini yazi ile isteyebilecektir. Bu
istege uyulmamasimnin yaptirimini da, Siyasi partilerin kapatilmasia iliskin hiikiimlerin
uygulanmasidir. Béylece Cumhuriyet Bassavciligi'nin partileri denetleme gorevinin igerigi ve
sinirt belirlenmis olmaktadir. Anilan maddede, kurulan partilerin tiiziik ve programlari ile
kurucularinin hukuksal durumlarinin Anayasa ve yasa hiikiimlerine aykiri olmas1 ya da bunlarda
noksanliklar saptanmasi durumlar1 birbirinden ayrilmis ve degisik hukuksal sonuglara
baglanmistir. SOyle ki: Cumhuriyet Bagsavciligi'nca saptanan noksanliklarin giderilmesi, gerekli
goriilen ek bilgi ve belgelerin gonderilmesi, yazi ile istenmedik¢e, bu nedene dayanilarak Siyasi
partilerin kapatilmasina dair hiikiimlerin uygulanamamasina, yani yazili istemin dava agmanin
onkosulu niteligini almis olmasina karsi, kurulan partilerin tiiziik ve programlari ile kurucularinin
hukuksal durumlarinin Anayasa'ya ve yasa hiikiimlerine aykiri olmasi nedeniyle kapatilmalari
icin dava acilmasi, 104. madde disinda, boyle bir 6nkosula baglanmamistir.

Cumhuriyet Bagsavciligi, Sosyalist Parti'nin, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitlinliigiinii bozmay1 amaclayan faaliyetlerde bulundugu saviyla 2820 sayili Yasa'nin 101.
maddesinin (a), (b), (c) bentleri geregince kapatilmasini istemektedir. Bu nedenle Siyasi Partiler
Yasasi'nin 9. maddesinde Cumhuriyet Bassavciligi'na noksanliklarin giderilmesi ile ilgili olarak
taninan yetkinin yasaya aykiriliklar1 da kapsayacak bir duruma getirmek ve bu hususu bir dava
kosulu olarak kabul etmek, Siyasi partilerin tiiziik, program ve faaliyetlerinin Yasa'nin Dérdiincii
Kismindaki, "Siyasi Partilerle Ilgili Yasaklar"a acik¢a aykir1 durumlarda, bu kosul yerine
getirilmeden, dogrudan 100 ve 101. maddelerdeki nedenlerle kapatma davasi agilmasina olanak
vermemek anlamina gelir. Bu nedenle davanin, 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'min 9.
maddesine gore Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'nca uyar1 yapilmadan agilmis bulundugu
yolundaki davali parti savunmasi, davanin 2820 sayili Yasa'nin 4. kisminda yasaklanan parti
faaliyetlerinden kaynaklanmasi nedeniyle yerinde degildir.

2- Siyasi Partiler Yasasi'nda degisiklik ¢alismalar1 yapilmakta oldugundan ve Tiirkiye
Birlesik Komiinist Partisi hakkindaki kapatma karar1 Avrupa Insan Haklari Komisyonu'nda
incelenmekte bulundugundan, davayi etkileyecek bu iki hususun bekletici neden sayilip
sayllmamasi sorunu :

Davali parti savunmasinda, Siyasi Partiler Yasasi'nda ve Anayasa'da degisiklik
caligmalar1 yapildigindan ve ayrica Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi hakkindaki kapatma
kararinin Avrupa insan Haklar1 Komisyonu'nda incelenmekte oldugundan soz ederek bu iki
hususun davayi etkileyecegini ve bu nedenle bekletici neden sayilarak sonuglarinin alinmasi
gerektigini ileri stirmistiir.

Hukukta, bekletici neden, bir davanin goriilmesi kimi zaman o mahkemenin yetkisi
disinda kalan bir sorunun ¢dziilmesine baglh oldugunda ortaya c¢ikmaktadir. Bu bakimdan
bekletici neden bir davanin incelenmesi sirasinda ortaya ¢ikan, ancak konunun o mahkemenin
gorev ve yetkisi disinda fakat davanin esastan ¢dziimiine etkisi olan uyusmazliktir. Ornegin,
goriilmekte olan bir dava sirasinda, ileri siiriilen Anayasa'ya aykirilik savlar1 bekletici neden
olarak diizenlenmistir. Yargilama makamlarinca ¢ozlimleneceginden, ortada yine yargilanacak
bir uyusmazlik s6z konusudur. Her iki uyusmazlik nedeniyle yapilan yargilamalar arasinda
baglant1 vardir.
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Oysa, Siyasi Partiler Yasasi'nda degisiklik ¢calismalarinin yapilmakta olmas1 ve Tiirkiye
Birlesik Komiinist Partisi hakkinda kapatma kararinin Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu'nda
incelenmekte bulunmasi, birbirinden farkli durumlardir. Daha agik¢a belirtmek gerekirse,
Avrupa Insan Haklari Komisyonu'nun verecegi karar olayryla smirli olup bu davay etkilemez.
Anayasa Mahkemesi, yuriirlilkteki Anayasa'yt ve Anayasa'ya aykiri olmayan yasalari
uygulamakla yiikiimlidiir. Siyasi Partiler Yasasi'nin ve bu arada Anayasa'nin degistirilmesi
konusu ise tlimiiyle Siyasi olup olasiliklar bekletici neden sayilamaz. Ag¢iklanan nedenlerle davali
Partinin bu konudaki istemi de yerinde goriilmemistir.

3- Siyasi Partiler Yasasi'nin Kimi Maddelerinin Anayasa'ya Aykiriligi Sorunu: 22.4.1983
giinlii, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin kapatma davasina dayanak yapilan maddelerinin
Anayasa'ya aykiriligt  konusunda, davali parti'nin Anayasa'nin geg¢ici 15. maddesini
yorumlayarak, ileri siirdiigii nedenler 6zetle sunlardir:

Gecici maddeler, yeni hukuk diizenine ge¢isi saglayan ve bu gegis siireci tamamlandiktan
sonra uygulanabilirlik degerini yitiren kurallardir. Gegici 15. madde su bigimde anlagilmalidir:
".... Oncelikle son fikrada yer alan "... bu dénem..." sdzciikleri birinci fikra ile baglantilidir ve
onu agiklayici niteliktedir. Buna gore, Anayasa'ya aykirilik savi, birinci fikrada belirtilen "12
Eylil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler sonucu toplanacak TBMM Baskanlik Divani
olusuncaya kadar gececek siire icinde" ileri siiriilemeyecektir. Gegici 15. maddenin {i¢iincl
fikrasi, TBMM Bagkanlik Divani'nin olusmasi ile islerligini yitirmistir ve Anayasa'ya uygunluk
denetimini 6nleyici hiikkmii kalmamustir.

Ikinci olarak, daval1 partiye gdre, Anayasa'nin gegici 15/son maddesinin Milli Giivenlik
Konseyi (MGK) doneminde ¢ikartilan yasalarin "Anayasa'ya aykirihigr iddia edilemeyecegi"
bi¢imindeki hiikmiin bugiin de uygulanabilecegi diisiiniilse de, yiiriirliikte bulunan Siyasi Partiler
Yasasi, MGK doneminde yiiriirliige konulan 6zgiin icerigine ve biitiinliigline sahip degildir.

22.4.1983'de yiiriirliige giren 2820 sayili Siyasi Partiler Yasas1 bugiine kadar 10 kez
degisiklige ugramistir. Bu durum karsisinda, bugiin yiirtirliikteki 2820 sayili Yasa'nin MGK
doéneminde cikartilan yasa oldugu ileri siiriilemez. Ozetle, davali partiye gére, 2820 sayili Siyasi
Partiler Yasas1t MGK donemi yasasi olmayip Anayasa'nin gegici 15. maddesinin korumasi altinda
degildir.

Buna karsilik Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'min esas hakkinda goriis bildirme
yazisinda, Anayasa'nin gegici 15/son maddesi kapsamina, 22.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi
Partiler Yasasi'nin bu donem igerisinde ¢ikarilmis bulundugundan davali Siyasi Parti'nin
Anayasa'ya aykirilik iddias1 ciddi gériilmemekle reddi gerekecegi diislincesi ileri siiriilmiistiir.

Anayasanin diger maddelerinde de Anayasa Mahkemesince yapilacak denetimi
kisitlayan ve engelleyen benzer hiikiimler vardir. 90. maddenin son fikrasi, yontemince yiiriirliige
konulmus uluslararasi antlagmalar hakkinda, 148. madde, olaganiistii durumlarda ¢ikarilan kanun
hiikkmiinde kararnamelerin bi¢cim ve 06z bakimindan; 152. madde, red kararlarinin
yayimlanmasindan sonra 10 yil gegcmedik¢e ayni yasa hiikmiiniin Anayasa'ya aykiriligi saviyla
yeniden; 105. madde, Cumhurbaskani'nin re'sen imzaladig1 kararlar ve emirler aleyhine Anayasa
Mahkemesi dahil yargi mercilerine bagvurulamayacagini dngormiistiir. 125. ve 159. maddelerde
de bu tiir sinirlamalar vardir. Buna karsilik, Anayasa'nin gegici 15. maddesi, ".... Anayasaya
aykirilign iddia edilemez", devrim yasalarinin korunmasi ile ilgili 174. maddesi ise "....
Anayasaya aykir1 oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz." kesinligindeki anlatimlar
yeglemistir.
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Anayasa'nin gecgici 15. maddesinin son fikrasi ile birinci fikrasi arasinda, belirli bir
donemde ¢ikarilan yasalar hakkinda Anayasa'ya aykiriliklarinin iddia edilememesi yoniinden bir
bag vardir. Son fikra, Anayasa'ya aykiriligi ileri siirememe yoniinden bir zaman sinirlamasi
yapmamis, iciincii fikrada yer alan "bu donem" sozciikleri birinci fikrada agiklanmistir. Boylece,
belirli bir donemde ¢ikarilan yasalar i¢cin Anayasa'ya aykirilik savinda bulunulamayacagi
ongoriilmiistlir. Nitekim, 2949 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Yasamin "Anayasa'ya aykiriligi iddia edilemeyecek diger metinler." bashikli 25.
maddesi Anayasa'nin gecici 15. maddesinin son fikrasindaki "Bu donem" deyisini ayni bigimde
yorumlamis, gecici maddenin birinci fikrasindaki belirli bir donemi agiklayan sézciikler ile son
fikray birlestirip diizenlemeye aciklik kazandirmistir.

Davalinin savunmasinda ayrica, gegici 15. maddenin, gecici bir madde olmasi nedeniyle
artik hilkkmiinii doldurdugu ve gegerligini yitirdigi, Anayasa'nin diger kurallar ile uyum icinde
bulunmadig ileri siirtilmiistiir.

Gegici maddelerin gegerligi, uygulama stireleriyle degil, gegici olarak diizenledikleri
hukuksal iligki ve kurumlarla kendisi ve bagli oldugu temel metinlerin igerikleri ve anlamlari ile
degerlendirilir. Gegici maddeler, degisik hukuksal diizenlemeler arasinda baglanti kurar,
kazanilmig haklarin sakli tutulmasini, uygulamanin daha genis bir zaman dilimine yayilarak
yapilmasini saglarlar. Bu yonden de gegici maddeler ile temel hiikiimler arasinda farkliliklar
bulunmas1 dogaldir. Gegici maddelerin tasidiklar1 hukuksal deger, diger maddelerden farkli
degildir. Hatta temel diizenlemeden ayrik hiikiimler getirmesi yoniinden uygulama 6nceligine ve
etkinligine sahiptirler. Anayasa'nin acik olarak diizenledigi bir konunun, hakli hukuksal nedenler
de olsa, Anayasa yargisi tarafindan uygulanmamasi diisiiniillemez. Sonug¢ olarak, Anayasa'nin
gecici 15. maddesinde, 12 Eyliil 1980'den ilk genel se¢imler sonucu toplanacak Tiirkiye Biiyilik
Millet Meclisi'nin Baskanlik Divani'm1 olusturuncaya kadar gegen siire iginde c¢ikarilacak
yasalarin Anayasa'ya aykiriligi ileri siiriilemeyeceginden bu ara donemde ¢ikarilan 22.4.1983
giinlii, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin 78 ve 81. maddelerinin Anayasa'ya aykiriligi savinda
bulunulamaz.

Giiven DINCER, Yilmaz ALIEFENDIOGLU, Mustafa GONUL ve Mustafa SAHIN bu
goriise katilmamislardir.

4- Siyasi Partiler Yasasi'nin Ilgili Kurallarinin Davada Thmali Sorunu:

Davali parti, 6n savunmasinda, Siyasi Partiler Yasasi'nin Anayasa'daki parti kapatma
nedenlerinin sinirlarin1 asan, "Demokratik toplum diizeninin gereklerine aykir1" hiikiimler
icerdigini belirterek, mahkemelerin 6zellikle Anayasa'nin 138. maddesi uyarinca, oncelikle
Anayasa'ya gore karar vermeleri gerektiginden, Anayasa Mahkemesi'nin de Siyasi Partiler
Yasasi'nin Anayasa'ya aykirt ve Anayasa'dan kaynaklanmayan hiikiimlerini uygulamamast
gerektigi savinda bulunmaktadir.

22.4.1983 giinli Siyasi Partiler Yasast 12 Eylil 1980 ile 6 Kasim 1983 genel
secimlerinden sonra, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Baskanlik Divani'nin olugsmas1 arasindaki
donemde ¢ikmis oldugundan Anayasa'ya aykiriligi iddia edilemeyecek yasa ve yasa hiikkmiinde
kararnameler sinifina girmektedir.

Gegici 15. madde, salt Anayasa'ya aykiri hiikiimlerin siginabilecegi biryer olmayip 1961
Anayasasi'nin gecici 4. maddesindeki gibi bir koruma diizenlemesidir. S6z konusu gegici
maddenin kapsaminda olan ve bdylece anayasal korunma altinda bulunan yasa hiikiimlerinin, sirf
bu nedenle Anayasa'ya aykir1 olduklar1 ileri siiriilemeyecegi gibi, bunlarin Anayasa
Mahkemesi'nce ihmal edilmesinden de s6z edilemez. Bu durumdaki hiikiimlerin ancak
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Anayasa'nin temel ilkelerine ve bu ilkelere egemen olan hukukun ana kurallarina olabildigince
uygun diisecek bicimde yorumlanmasi diigtiniilmelidir.

Ote yandan, yasalarin yorumlanmasinda ve uygulanmasinda bir yasa kuralinin ihmalinin
s0z konusu olabilmesi i¢in ayn1 konuyu diizenleyen ve birbiriyle ¢elisen bir yasa ve Anayasa
kuralinin bulunmasi gerekir. Bu durumda ¢6ziimiin Anayasa kurallart yoniinden aranmasi
dogaldir. Anayasa'nin gecici 15. maddesinin varligi, Anayasa'nin tiimliigii i¢inde bir celiskiyi
degil bir ayrik durumu yansitmaktadir. Gegici 15. maddenin igerigi, konuyu agik bicimde ortaya
koymustur. Anayasa Mahkemesi'nin bu kurali yok saymasi olanaksizdir.

Kaldi ki, Siyasi Partiler Yasasi'nin getirdigi yasaklar, Anayasa'min 68. ve 69.
maddelerinde yer alan kapatilma nedenlerinin somutlastirilmasi olarak diisliniilmelidir. Bu
hiikiimler "milli devlet niteliginin korunmas1" ilkesinin yaptirimlaridir. Ciinkli Anayasa'nin 69.
maddesinin son fikras1 "Siyasi partilerin kurulus ve faaliyetleri, denetleme ve kapatilmalari
yukaridaki esaslar dairesinde kanunla diizenlenir." denilmektedir. Anayasa Mahkemesi'nce bir
yasa kuralinin ithmali, ancak hakkinda iptal davasi agilmamis durumlarda o kuralin Anayasa'ya
aykirilik nedeniyle iptal edilebilecek nitelikte olmasi kosuluna baglidir.

Yasakoyucu Anayasa'nin 6ngordiigii bir diizenlemeyi ger¢eklestirmistir.

Bu nedenlerle Siyasi Partiler Yasasi'min kimi kurallarinin ihmal edilmesi yolundaki sav
yerinde degildir.

Yilmaz ALIEFENDIOGLU ve Mustafa GONUL bu gériislere katilmamislardir.

5- Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. Maddelerinin Ortiilii Bi¢imde Yiiriirliikten
Kaldirilip Kaldirilmadigi Sorunu :

Sosyalist Parti savunmasinda Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerinin "zimni
ilga yoluyla" yiiriirlikten kalkmis olduklarini iddia etmistir. Davali partiye gore Tiirk Ceza
Yasasi'nin 141. ve 142. maddeleri yiiriirliikten kaldirilip bu maddelerde sayilan eylemler sug
olmaktan ¢ikarilmistir. Dernekler Yasasi'nin 5. maddesinin 7 numarali bendi ile 6. maddesinin 2
numarali bendi artik yoktur. Bunun "6rgiitlenme 6zgiirliigii anlayis1”" ¢ercevesinde diisiintilmesi
gerekir. Yine 2932 sayili Yasa da yiiriirliikkten kaldirilarak, dil ve kiiltiir i¢in konulan yasaklama
kaldirilmistir. Bu degisikliklerden kalkilarak savunmada, Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81.
maddelerinin de yasakoyucu tarafindan iistii kapali bir bicimde yiirtirliikkten kaldirildigi sonucuna
varilmaktadir.

Hukukda onceki ve sonraki yasa hiikiimleri arasinda bir ¢elisme oldugu ve
yasakoyucunun sonraki kanun metnine ilgayla ilgili a¢ik bir hiikiim koymadig1 durumlarda ortiilii
yiirlirliikkten kaldirma s6z konusudur. Kural olarak eski ve yeni yasalar arasinda ¢elisme varsa,
yeni yasanin Onceki yasayi ortiilii olarak yiiriirliikten kaldirdigi kabul edilebilir.

Ortiilii yiiriirlilkten kaldirmanin séz konusu olabilmesi i¢in her seyden once her iki
yasanin diizenledigi konularin ayni olmasi gerekir. Tirk Ceza Yasasi'nin 141. ve 142.
maddelerinin, Dernekler Yasasi'nin 5. maddesinin 7 numarali bendi ile 6. maddesinin 2 numarali
bendinin ve yine 2932 sayili Yasa'nin yiiriirliikten kaldirilmasi dogrudan Siyasi partilerle ilgili
degildir. Siyasi partiler, derneklerden ayr1 olarak 6zel yasayla diizenlenmislerdir. Bu nedenle
yasakoyucu Siyasi Partiler Yasasi'ndaki sinirlamalar1 ve yasaklar1 kaldirmak isteseydi, bunu
Siyasi Partiler Yasasi'nda yapacag degisiklikle gerceklestirirdi.
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Bu yonden Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerinin diger yasalarda yapilan
degisiklik nedeniyle tistii ortiilii bicimde yiirtirliikkten kaldirildig: yolundaki davali parti'nin savini
yerinde gormek olanaksizdir.

B- ESAS YONUNDEN :
I- Genel Agiklama :

Anayasa'nin 68. maddesinin ikinci fikrasinda "Siyasi partiler, demokratik Siyasi hayatin
vazgecilmez unsurlaridir." ilkesine yer verildikten sonra {igiincili fikrasinda da "Siyasi partiler
onceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun hiikiimleri icinde faaliyetlerini
stirdiirtirler." denilmektedir.

Siyasi partilere iliskin Anayasa kurallar1 gozden gegirilirse Anayasakoyucunun bu
konuya 6zel bir énem ve deger vermis oldugu goriiliir. Bununla birlikte Siyasi partiler
Anayasa'da, kamu kurumlari olarak nitelenmemistir.

Siyasal partilerin kurulus ve calismalarinin 6zgiirliilk i¢inde olmasi ilkedir. Siyasal
partiler, belli siyasal diisiince ve erekler ¢cercevesinde birlesen yurttaglarin 6zgiirce kurduklari ve
ozgiirce katilip ayrildiklar1 kuruluglardir. Kamuoyunun 6zgiirce olusmasinda 6biir kurumlardan
degisik bir agirligi bulunan siyasal partiler, yurttaglik istem ve 6zlemlerinin gergeklesmesine
calisgan kuruluslar olarak siyasal katilimi somutlagtiran hukuksal yapilardir. Demokrasinin
simgesi sayilan, olmazsa olmaz kosulu olarak nitelenen siyasal partiler, ozgiirlik ve
hukuksalligin ulusal araglar1 durumundadir.

Devlet, yonetimindeki etkinlikleri ve milli iradenin ger¢ceklesmesinde baslica arag oluslari
nedeniyle, Anayasakoyucu, siyasal partileri 6teki tiizelkisilerden farkli gorerek kapatilma
nedenlerini Anayasa'da 6zel bi¢imde diizenlemistir.

Siyasal partilerin uyacaklar1 esaslarin Anayasa'da yer almasi, ¢aligmalarinin Anayasa ve
yasa kurallarina uygunlugunun o6zel bi¢imde denetlenmesi, onlarin olagan bir dernek
sayllmadiklarini, demokratik yasamin vazgecilmez dgesi olduklarin1 dogrulamaktadir. Siyasal
partilerin, devlet orgiitii ve kamu hizmetleriyle yogun iliski i¢inde olmalari, onlarin her istedigini
yapabilecekleri anlamina gelmez. Siyasal partilerin baski ve engellerden uzak kalmasini
saglamaya yonelik kurulma ve calisma 6zgiirliigli, Anayasa ve bu alani diizenleyen yasalarla
sinirhdir. Bu belirleme ayn1 zamanda demokratik hukuk devleti olmanin da bir geregidir.
Nitekim Anayasa'nin ikinci maddesinde "Tiirkiye Cumhuriyeti .... demokratik ... bir hukuk
Devletidir." denilmektedir.

Hukuk devleti; Anayasa Mahkemesi'nin bir¢ok kararlarinda yinelenip vurgulandig iizere
insan haklarina saygili ve bu haklar1 koruyan, toplum yasaminda adalete ve esitlige uygun bir
hukuk diizeni kurarak bu diizeni slirdiirmekle kendisini yiikiimlii sayan, tim davraniglarinda
hukuk kurallarina ve Anayasa'ya uyan, islem ve eylemleri yargi denetimine agik olan devlet
demektir.

Varlig1 ve etkisi, islevleriyle ortaya c¢ikan devlet; belirli topraklar iizerinde yerlesmis,
bagimsiz ve egemen ayn Ustlin giice bagli orgiitlii insanlar toplulugu olarak tanimlanir. Bu
tanima gore iilke ve ulus biitlinliigli, egemenlik, yasalara dayanan ve bir otoriteye baglh
orgiitlenme ve esitlik bir devlet i¢in vazgecilmez dgeler demektir. Her canlinin ve insanlarin
kendilerini koruma ig¢giidiisiinde oldugu gibi, devletlerin de saldirn ve ondan dogacak

tehlikelerden kendi varligin1 korumasi, uluslararasit hukuk diizeninde kabul edilmis temel bir
haktir.
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Devletler hukukunda, genellikle, "devletin varligini giiclendirerek siirdiirmek,
bagimsizligina ve gecerli (mesni) yapisina yonelik tehlikelere kars1 onlemler alip uygulamak"
yetkisi biciminde tanimlanan kendini koruma hakki, insan hak ve 6zgiirliiklerinden baglayarak
demokratik toplum diizenini bozucu, devletin dgelerini yikici eylemleri karsilayacak her tiir
cabay1 kapsar. Bunlarin basinda, bireylerin ve devletin yasam hakkinin bulundugu tartismasizdir.
Goriig, oneri olmaktan ¢ikip eyleme doniisen sakincalar1 gidermek ic¢in yasal diizenlemelerin
gerceklestirilmesi hukuk devleti i¢in en dogal davranistir. Bir hakki degil, haksizlig1 kaldiran
hukuksal olugumlar, konuya gore Ozellik tasir. Bu bakimdan, Anayasa ve Siyasi Partiler
Yasasi'nda yer alan siirlayici diizenlemeler, devletler hukukunda 6ngoriilen devletin kendini
halkin1 koruma hakkinin kapsami i¢inde kalmakta ve demokratik toplum diizeninin gereklerine
uygun diismektedir. Dayandig1 temelleri korumak amaciyla hukuk ic¢inde aldigi onlemler
nedeniyle bir devletin kusurlu bulunup suglanmasi diisiiniilemez.

Konuya agiklik kazandirmak i¢in, devletin temel 6gelerini belirlemek ve bunlar1 korumak
amaciyla Anayasa'ya ve Siyasi Partiler Yasasi'na konulmus bulunan kisitlamalarin kaynagini,
toplumsal uzlagmanin temelini olusturan, Anayasa'nin 6ziinii ve eregini de ortaya koyan ilgili
kurallar1 da ele almak gerekir. soyle ki:

"MADDE 1.- Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyettir."

"MADDE 2.- Tiirkiye Cumhuriyeti toplumun huzuru, milli dayanigma ve adalet anlayis
icinde, insan haklarina saygili, Atatlirk milliyetciligine bagli, baslangicta belirtilen temel ilkelere
dayanan, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir."

"MADDE 3.- Tiirkiye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirk¢edir.

Bayragi, sekli kanununda belirtilen, beyaz ay yildizli al bayraktir. Milli mars1 "Istiklal
Mars1"dir."

"MADDE 4.- Anayasamin 1. maddesindeki Devletin seklinin Cumhuriyet oldugu
hakkindaki hiikiim ile, 2 nci maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri ve 3 {incii maddesi hiikiimleri
degistirilemez ve degistirilmesi teklif edilemez."

Anayasakoyucu, yukaridaki diizenlemelerle ulusal birligimizin degigsmez ilkelerini ve
devletin tekil yapisim1 ortaya koymustur. Bu ilkeler arasinda oncelikli olanlarin iilke-ulus
biitiinliigli ve Atatiirk milliyetciligi oldugu goriilmektedir. Atatlirk'in "Ne mutlu Tiirk'im
diyene" 6zdeyisiyle simgeledigi bu ulusal ilkeler ¢cevresinde toplananlar, birlik ve dayanismayla,
Kurtulus Savasi'nda ve Lozan'da basartya ulasarak Tiirkiye'yi gelecek kusaklara emanet
etmislerdir.

Vatana ve ulusa bagliligin, sevgi ve kardesligin, igte ve dista Barigin simgesi sayilan ve
herkesi oldugu gibi kabul eden, esitlik ve adalete dayali, cagdas evrensel degerlerle birlesen bu
ulusal ilkeler, iilkenin bireylerin ¢cagdaglagsmasina ve demokratiklesmesine kaynak ve dayanak
olacak giictedir.

Devletin, iilke tiimliigiinti, ulus birligini koruma hakki, yalniz devletin varligiyla simirl
olmay1p demokratik iilkelerde 6zellikle bir hukuk devleti niteligine uygun tutumla insan haklarini
ve Ozgiirliikkleri de igerir. Demokratik yasami tehdit eden, ondan yoksun kalmaya yol agacak
eylemlere girisen, bu tiir amaglar1 tasiyan siyasal partilerin son care olarak kapatilmasi
zorunlulugunu dogal karsilanmalidir. Tersine diislince, kargasa getirebilecegi gibi bagka bi¢cim
ve adla gergeklestirilmesi olanaksiz sakincali amaclarin  siyasal parti  kimligiyle
gerceklestirilmesi celiskisini aciklar. Demokratik 6zgiirliik diizeninin, kiyicit eylemlere karsi
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kendini savunma hakkinin varlig1, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 30. maddesinde agikca
belirtilmistir. Siyasal partiler konusunda bu 6nlem, durdurulup giderilmesi olanaksiz durumlarda
"kapatilma" olarak 6ngoriilmiis olup Anayasa Mahkemesi bu yaptirima degil yaptirimi gerektiren
olaylarin ge¢ip gegmedigine bakacaktir.

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi'min iddianamesinde, Sosyalist Parti'nin Anayasa'nin
Baglangic Kismu ile, 3., 4., 14., 66. ve 68., Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerine aykiri
faaliyetlerde bulundugu ileri siiriilmiistiir. Goriildiigii gibi davanin konusu, Sosyalist Parti'nin
program ve tliziigiiniin Anayasa'ya aykirilig1 degil, faaliyetlerinin Anayasa'nin ve Siyasi Partiler
Yasasi'nin kapatma nedenlerine iligkin kurallarina aykiriligidir. Bu nedenle inceleme,
Anayasa'nin 68., 69. ile Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81 . maddeleri yoniinden yapilmistir.

2- Siyasi Partilerin Kapatilmalarini Zorunlu Kilan Anayasa ve Yasa Kurallari:
a) Anayasa Kurallari :

"MADDE 14.- Anayasada yer alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, Devletin iilkesi ve
milletiyle bdliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tirk Devletinin ve Cumhuriyetinin varliini
tehlikeye diisiirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin bir kisi veya ziimre tarafindan
yonetilmesini veya sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde egemenligini saglamak veya
dil, irk, din ve mezhep ayirimi yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu kavram ve goriislere
dayanan bir devlet diizenini kurmak amaciyla kullanilamazlar.

Bu yasaklara aykir1 hareket eden veya bagkalarini bu yolda tesvik veya tahrik edenler
hakkinda uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir.

Anayasanin hig¢bir hilkkmii, Anayasada yer alan hak ve hiirriyetleri yok etmeye yonelik bir
faaliyette bulunma hakkini verir sekilde yorumlanamaz."

"MADDE 68.- Vatandaglar, Siyasi parti kurma ve usuliine gore partilere girme,
partilerden ¢ikma hakkina sahiptir. Parti {iyesi olabilmek i¢in yirmibir yagini1 ikmal etmek sarttir.

Siyasi partiler, demokratik Siyasi hayatin vazgecilmez unsurlaridir.

Siyasi partiler, dnceden izin almadan kurulurlar ve Anayasa ve kanun hiikiimleri i¢inde
faaliyetlerini siirdiirtirler.

Siyasi partilerin tiizilk ve programlari, Devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigline, insan haklarina, millet egemenligine, demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine
aykir1 olamaz.

Siif veya ziimre egemenligini veya herhangi bir tiir diktatorligli savunmayr ve
yerlestirmeyi amaclayan Siyasi partiler kurulamaz.

Siyasi partiler, yurt disinda teskilatlanip faaliyette bulunamaz, kadin kolu, genclik kolu
ve benzeri sekilde ayricalik yaratan yan kuruluslar meydana getiremez, vakif kuramazlar.

Hakimler ve savcilar, yiiksek yargi organlarit mensuplari, Yiiksekogretim kurumlarindaki
ogretim elemanlari, Yiiksekogretim Kurulu iiyeleri, kamu kurum ve kuruluslarinin memur
statlistindeki gorevlileri ile yaptiklar1 hizmet bakimindan isci niteligi tasimayan diger kamu
gorevlileri, 6grenciler ve Silahli Kuvvetler mensuplari Siyasi partilere giremezler."

"MADDE 69.- Siyasi partiler, tiiziik ve programlar1 disinda faaliyette bulunamazlar;
Anayasanin 4 {incii maddesindeki sinirlamalar disina ¢ikamazlar; ¢ikanlar temelli kapatilir.
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Siyasi partiler, kendi siyasetlerini yiiriitmek ve giiclendirmek amaciyla dernekler,
sendikalar; vakiflar, kooperatifler ve kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 ve bunlarin
ist kuruluslar ile Siyasi iligki ve isbirligi icinde bulunamazlar. Bunlardan maddi yardim
alamazlar.

Siyasi partilerin parti i¢i ¢aligmalar1 ve kararlari, demokrasi esaslarina aykiri olamaz.
Siyasi partilerin mali denetimi Anayasa Mahkemesince yapilir.

Cumhuriyet Bagsavciligi, kurulan partilerin tiiziik ve programlarinin ve kurucularinin
hukuki durumlarmnin Anayasa ve kanun hiikiimlerine uygunlugunu, kuruluslarin1 takiben ve
oncelikle denetler; faaliyetlerini de takip eder.

Siyasi partilerin kapatilmasi, Cumhuriyet Bagsavcilii'nin acacagi dava lizerine, Anayasa
Mahkemesi'nce karara baglanir.

Temelli kapatilan Siyasi partilerin kurucular ile her kademedeki yoneticileri; yeni bir
Siyasi partinin kurucusu, yoneticisi ve denetcisi olamayacaklart gibi, kapatilmis bir Siyasi
partinin mensuplarinin iye ¢ogunlugunu teskil edecegi yeni bir siyasi parti de kurulamaz.

Siyasi partiler, yabanci devletlerden, uluslararasi kuruluslardan, yabanci {ilkelerdeki
dernek ve gruplardan herhangi bir suretle ayni ve nakdi yardim alamazlar, bunlardan emir
alamazlar ve bunlarin Tiirkiye'nin bagimsizligt ve iilke biitiinliigli aleyhindeki karar ve
faaliyetlerine katilamazlar. Bu fikra hiikiimlerine aykir1 hareket eden Siyasi partiler de temelli
kapatilir.

Siyasi partilerin kurulus ve faaliyetleri, denetleme ve kapatilmalar1 yukaridaki esaslar
dairesinde kanunla diizenlenir.

Goriilmektedir ki, Anayasa'nin 69. maddesi, siyasal partilerin uyariya gerek kalmadan
kapatilmasini baslica iki nedene baglamistir:

[k kapatma nedeni 69. maddenin birinci fikrasinda yer almaktadir. Bu fikraya gore;
"Siyasi partiler, tiizilk ve programlar1 disinda faaliyette bulunamazlar, Anayasa'nin 14 iinci
maddesindeki sinirlamalar disina ¢ikamazlar, ¢ikanlar temelli kapatilir." Bu kural Siyasi
partilerin tliziik ve programlar1 disindaki faaliyetlerini yasaklarken bunlar1 uyarisiz kapatma
nedeni saymamis, ancak Anayasa'nin 14. maddesindeki siirlamalar disina ¢ikmayr uyansiz
kapatma nedeni saymuistir.

Ikinci uyarisiz kapatma nedeni, bu maddenin sekizinci fikrasinda yer almaktadir. Bu
fikraya gore; Siyasi partiler, yabanci devletlerden, uluslararast kuruluslardan, yabanci
iilkelerdeki dernek ve gruplardan yardim ve emir alamazlar, bunlarin Tiirkiye aleyhindeki karar
ve faaliyetlerine katilamazlar. Bu hilkkme aykir1 davranan Siyasi partiler temelli kapatilir.

Bu konuda iizerinde durulmasi gereken bir kural da Anayasa'nin 68. maddesinin besinci
fikrasidir. Bu fikra "Siif veya ziimre egemenligini veya herhangi bir diktatorliigii savunmayi ve
yerlestirmeyi amaclayan Siyasi partiler kurulamaz." demektedir. Ancak buradaki "kurulamaz"
sozciiglinli kuskusuz kurulduktan sonra "kapatilir" bi¢iminde yorumlamak gerekir. Clinkii gerek
Anayasa, gerek Siyasi Partiler Yasasi, Siyasi partilerin 6nceden izin almadan kurulabileceklerini
ongormektedir. Kurulurken tiiziikk ve programinda yasaklara aykir1 kural ve hiikiimler bulunan
partilere kars1 kapatma davasi agilabilecegi gibi sonradan eylemli olarak yasaklara aykiri tutum
izleyen partilerin de kapatilmasi yoluna gidilebilir. O halde bu yasaklara aykir1 bir parti
kurulabilir. Ancak, bunun yaptirimi Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilma olacaktir.
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b) Yasa Kurallar :
Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. Maddesinde :
- "Siyasi Partiler;

a) Tiirkiye Devletinin Cumhuriyet olan seklini; Anayasanin baslangi¢ kisminda ve 2 nci
maddesinde belirtilen esaslarini; Anayasanin 3 iincii maddesinde agiklanan Tiirk Devletinin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigline, diline, bayragina, milli marsina ve bagkentine dair
hiikiimlerini; egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk milletine ait oldugu ve bunun ancak, Anayasanin
koydugu esaslara gore yetkili organlar1 eliyle kullanilabilecegi esasini; Tiirk milletine ait olan
egemenligin kullanilmasinin belli bir kisiye, ziimreye veya sinifa birakilamayacagi veya higbir
kimse veya organin, kaynagini Anayasa'dan almayan bir Devlet yetkisi kullanamayacagi
hiikmiinii; se¢cimler ve halkoylamalarinin serbest, esit, gizli, genel ay, acik sayim ve dokiim
esaslarina gore, yargi yonetim ve denetimi altinda yapilmasi esasini degistirmek;

Tiirk Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diisiirmek, temel hak ve hiirriyetleri
yok etmek, dil, irk, renk, din ve mezhep ayrim1 yaratmak veya sair herhangi bir yoldan bu kavram
ve gorlislere dayanan bir devlet diizeni kurmak;

Amacin1 glidemezler veya bu amaca yonelik faaliyette bulunamazlar, baskalarini bu
yolda tahrik ve tesvik edemezler."

81 nci maddesinde;
- "Siyasi Partiler :

a) Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi iizerinde milli veya dini kiiltlir veya mezhep veya ik veya
dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremezler.

b) Tiirk dilinden veya kiiltliriinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi {izerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin
bozulmasi amacini giidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar..." hiikiimleri yer almistir.

Iddianamede, davali Partinin Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerine aykirt
davrandigi ileri siiriilmektedir. Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerinde devletin iilkesi
ve milletiyle boliinmez biitiinliiglinden s6z edilmekte ve bundan ne anlasilmasi gerektigi
belirlenmektedir. Yani bu maddeler Anayasada yazili soyut "boliinmez biitlinliik" kavramini
aciklayarak somutlastirmaktadir. Baska bir deyisle Siyasi Partiler Yasasi, devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitlinliiglinii korumak amaciyla ayrilik¢r akimlarin bir parti durumunda
orgiitlenmesini yasaklamakta ve yine Siyasi partilerin federal bir sistemi savunamayacaklarini,
azinlik yaratamayacaklarini, bolgecilik, 1irk¢ilik yapamayacaklarini ve esitlik ilkesini korumak
zorunda olduklarin1 vurgulamaktadir.

Daval1 parti, 6zellikle Siyasi Partiler Yasasi'nin 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerinin
Anayasaya aykir1 oldugu diisiincesindedir. Hemen isaret etmek gerekir ki, bu bentler, azinlik
yaratilmasinin 6nlenmesi, Tirk dilinden ve kiiltiirlinden bagka dil ve Kkiiltiirleri korumak,
degistirmek veya yaymak yoluyla Tiirkiye'de azinliklar yaratarak millet biitiinliiglinii bozmak
niyet ve eylemlerine karsi diizenlenmistir. Her iki bendin icerdigi kurallar, Anayasa'da yer alan
devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitlinliigii temel ilkesine kosut kurallardir. Baska bir
deyisle bunlar Anayasa'daki s6z konusu ilkenin somutlastirilmasi yasama gecirilmesidir.

3. Sav ve Savunmanin Kanaitlari :
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a) Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin Sundugu Kanatlar :

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin Iddianamesinde; davali parti'nin genel merkezince
bastirilip dagitilan yayinlarla Parti Genel Baskani'nin kapali salon, agik hava toplantilarinda ve
televizyonda yaptig1 konusmalarindan agagidaki alintilara yer verilmistir.

aa) Sosyalist Parti Genel Merkezi'nce Bastirilip Dagitilan Yaymlar :

1) Sosyalist Parti Yayinlar1 Serhildan Cagrilar-2, Kawa Atesi Yakti, Sayfa 31'de, "... bu
iilkeyi, bu kavimler kapisini esit ve goniilli birligin oldugu, uluslarin kendi geleceklerini 6zgiir
olarak tayin ettikleri, isterse 6zgiir olarak birlestikleri bir kardeslik, bir kiiltiir, bir emekg¢i vatani
haline getirebilirler.

Yasasin Tiirklerin ve Kiirtlerin kardesligi.
Yasasin Tiirk halki, Kiirt halki."
2) Sosyalist Parti Yayinlar1 Kiirt Sorunu C6ziim-4, Sayfa 3'de;

"Coklintii, rejimin en zalim oldugu, en ¢aresiz oldugu yerden bagladi. Diizen partileri Firat
nehrinin dogusunda bittiler. Kiirt halkinin yasadigi topraklarda.... rastlanmiyor."

Sayfa 4'de;

"Diizen partileri Kiirt illerinden nigin silindi'

Ciinkii bunlar milliyetcidir ve piyasa partileridir.

Tiirk milliyetciligi, Kiirt sorununun ¢oziilecegi topraklarda iflas etti.

Tiirk milliyet¢iligi kendi sinirini ¢izmistir. Anadolu'yu Firat'in dogusu ve batisi diye ikiye
bolmiistiir.

Tirk milliyetgiligiyle birlikte onun diizeni de Firat'ta bogulmaktadir.
Iste buna rejimin iflas1 denir".
Sayfa 10'da;

"Devlet, dagdan sonra kdyleri ve sehirleri kaybetti. Bu nedenle ¢areyi dogrudan Kiirtleri
yildirmakta buluyor. Boylece devlet terdrii Dogu'dan baglayarak Tiirkiye'ye yeni bir rejim
getirmek istiyor..."

"Kiirt sorunu, Tiirk sorunudur" bagligi altinda sayfa 11-12-13'de;

"Devlet Kiirdii vurmak i¢in besledigi korucunun, 6zel timin .... maasin1 halktan aldigi
vergilerle 6diiyor. Kiirde atilan merminin, sinir 6tesi harekatlarda kullanilan benzinin ..... kisacasi
0zel savasin gideri halkin sirtina yikiliyor ......

Enflasyona, ..... yoksulluga son vermek i¢in, Kiirt sorununa kardesce bir ¢oziim bulmak
sarttir.



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

Kiirt sorunu ayn1 zamanda Tiirk sorunudur.

Kiirt halkiyla kardesce, 6zgiirce, goniil goniile, barig ve huzur i¢inde yagamak, Tiirkiye
halkinin .... ihtiyacidir.

Turk ve Kiirt halklar: iki candir.

Cehennemde tek bir Kiirt kalsa, bir tek Tiirk'lin cennete gitmeye hakki yoktur. Sosyalist
Parti, son Kiirt cehennemden kurtuluncaya kadar miicadeleye kararlidir."

Sayfa 15-16'da;
"Sosyalist Parti Tiirk-Kiirt kardesliginin partisidir.

.......... Sosyalist Parti'nin Kiirt sorunundaki kararlilig1 sinanmistir, miicadeleler iginde

smanmustir, devletin Kiirt halki {izerindeki baskilarina gogiis gererken smanmistir ...... Kiirt
yoksul koyliilerin miicadelesiyle kader birliginde denenmistir ...... Kiirt sehir ve kasabalarinda
binlerce insan toplayip korku duvarlarin1 yikarken denenmistir ....... ilk kitlesel yasal Newroz

eylemlerini orgiitlerken, Tiirkiye'nin dort bir yaninda emekg¢i halka Kiirt sorununu anlatirken
denenmistir.

Partimiz bu bilinci yerlestiriyor. Coziimii halklarin kader birliginde ve miicadelesinde
goruyor.

Sosyalist Partinin Kiirt sorununu ¢6zmek igin,

cesareti var,

Miicadelesi var,

programi var."

Demokratik, federal, emek¢i cumhuriyeti baglig altinda 16-17-18-19-20 nci sayfalarda;

"Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahiptir. Eger, isterse ayr1 bir
devlet kurabilir. Emekgilerin ¢ikari, demokratik bir halk devrimiyle tam hak esitligi ve 6zgiirliik
temelinde, goniilli birligi gerceklestirmededir. Ayrilma hakki, goniillii birligin her zaman
vazgecilmez kosuludur.

- Birlikte veya ayr1 yasamak milletlerin 6zgiir iradelerine baglidir. Bu 6zgiir iradenin
ortaya konabilmesi i¢in, Kiirt illerinde referandum yapilmalidir. Referandumda, ayrilmay:
savunanlar da 6zgiirce propaganda yapabilmelidir.

- Bugiinkii tarihsel kosullarda, iki milletin emekgilerin yararina olan ¢ozlim, iki federe
devletin esit olarak katildigi, demokratik, federal bir cumhuriyettir. Bu federasyonda iktidar,
koylerden ve mahallelerden baslayarak, il¢elerde, illerde, federe ve federal diizeyde demokratik
secimlerle belirlenen halk meclisleri araciligiyla kullanilir.

Ilge ve il yonetimleriyle, federe hiikiimetler ve federal hiikiimet, bu meclislerin yiiriitme
organlaridir, meclislere kars1 sorumludurlar.
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- Federal Halk Meclisi iki meclisten olusur, temsilciler meclisi ve milletler meclisi,

Temsilciler Meclisi, belli sayida yurttasa bir milletvekili olmak iizere biitlin yurt ¢capinda
yapilan se¢imlerle belirlenir.

Milletler Meclisi, her federe devletten esit sayida se¢ilmis tiyenin katilimiyla olusur.
Yasalar her iki mecliste ¢ogunluk karariyla kabul edilir.
Meclislerden birinin reddettigi yasa yiirtirliige girmez.

Caligma yasasi, ceza yasast medeni yasa, yargi usulil yasalar biitiin tilkede yiirirliiktedir,
federal organlarca kabul edilir.

- Her federe devlette azinliklarin ¢ogunlukta oldugu ilge ve illerde halk isterse bolgesel
ozerklik uygulanir.

- Federal Anayasa, iki milletin ortak anayasasidir. Her iki milletin ayr1 ayri ¢ogunlugu
tarafindan referandumla kabul edilerek yiirlirliige girer. Federe devletlerin ayrica kendi
anayasalar1 vardir. Federal Anayasa, federe cumhuriyetler tarafindan benimsendigi Olgiide
giderek artan unsurlar1 kapsar.

- Federal Cumhuriyetin bayragi ve marsi, Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak bayraklari ve
marslaridir. Ayrica her federe devletin kendi bayragi ve mars1 vardir. Federasyonun ismi tek bir
millete dayandirilamaz.

- Yurt savunmasi, savas ve Barig sorunlari, uluslararas: iligkilerde temsil anlagmalari
yapmak, federal organlarin yetkisindedir.

- Her federe devlet, yabanci devletlerle ticari ve kiiltiirel alanlarda dogrudan iligkiler
kurabilir. Konsolosluklar agabilir.

- Her yonetim kademesinde iktidar biitiiniiyle halk meclislerinde ve bu meclislere karsi
sorumlu olan yerel yonetimlerdedir. Bu yonetim sistemi disinda merkezi idare, atadig valilikler,
kaymakamliklar, emniyet ve jandarma orgiitii kaldirilir. Bu demokratik yonetim sistemi, ayni
zamanda milli esitlik ve 6zglirliigli de giivence altina alir.

Yerel giivenlik orgiitleri, yerel meclislere sorumlu olan yerel yonetimlerin emrindedir.
Koy gilivenlik orgiitleri, koy genclerinden olusur ve kdy kurullarinin emrindedir.

- Ulusal ve toplumsal gelisme yaninda kardesligin de oniinde engel olusturan toprak
agaligi, asiret reisligi ve her tiirlii Ortagag iligkisi, koyliilerin seferber edilmesine dayanan ve
koylii komitelerinin dnderlik ettigi bir toprak reformuyla kaldirilir.

Federal Cumhuriyet, piyasa ekonomisinin derinlestirdigi bolgeler arasi esitsizlikleri
ortadan kaldirmak i¢in, ekonomik bakimdan geri bdlgelerin yatirim paylarini artirir. Boylece
birligin ekonomik temelini gelistirir ve pekistirir.

Ekonomide tek bir federal istatistik sistemi uygulanir.

- Her milletin, milli ve dini azinliklarin dillerini ve kiiltiirlerini gelistirme, siyasal ¢caligma
ve orglitlenme haklar1 ve 6zgiirliikleri glivence altindadir.
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- Resmi dil, Tiirk¢e ve Kiirtgedir. Her federe cumhuriyette kendi dili esastir. Federal
organlarin kararlari iki dilde yazilir. ilkokuldan iiniversiteye kadar ve biitiin kiiltiir kurumlarinda,
her iki dilden egitim, arastirma, basin, yayin, radyo-televizyon vb. iletisim olanaklar
gerceklestirilir.

- Kiirt milletinin demokratik kiiltiirii, bugiine kadar uygulanan baskilara son verilmesi
sayesinde Ozgiirce serpilme olanaklarina kavusur. Iktidar organlari, diger iilkelerde bulunan
Tiirkler ve Kiirtlerle demokratik kiiltiir aligverisinin 6zgiirce gelismesi ve biitlin diinya halklariyla
ortak enternasyonal bir kiiltiiriin renkli ve ¢ogulcu bir ortamda boy atmasi i¢in ¢alisir.

- Biitiin iktidar organlari, toplum hayatinda ve milletler arasinda sorunlar1 zor kullanarak
cozen ve siddeti kutsayan eski kiiltiiriin biitlin temelleriyle tasfiyesi ve halk i¢inde baris¢1, insana
saygili ve siddeti hor géren, enternasyonalist bir emekg¢i kiiltiirliniin yayilmasi i¢in ¢alisir.

Yasadigimiz topragin tarihini Malazgirt savasiyla baslatan bagnaz milliyetci kiiltiire ve
her tiirden milliyetgilige karsi, iilkemizin tarihsel derinliklerinden bu yana cgesitli kavimlerin
katkilariyla zenginlesmis kiiltiir kaynaklarimizi arayan, koruyan bu kaynaklardan beslenen
demokratik insansever, evrensel ve enternasyonalist bir kiiltiir gelistirilir. Ulkemizin evrensel
kiiltiir zenginligini yansitan yer isimlerinin degistirilmesine son verilir, her yer bilinen ve
yerlesmis ismiyle anilir".

3- Sosyalist Parti Yayinlar1 Serhildan Cagrilar-1: "Kapuz Degil Cesaret Ekin", sayfa : 7-

8

Kiirt Dinamigi,

Arkadaglar, ...... ikinci dinamik, Kiirt dinamigidir. Kiirtlerin esitlik, 6zgiirliikk, milli hak
istegidir. Tiirke ne tanmiyor, ....... ona da taninmasi talebidir.

1900'lerin basinda bir kurtulus savasi verildi ..... emperyalistlerin bu tilkeye girdigi
sartlarda; Tiirkiin Kiirdiin birbirine muhtag oldugu, birbirine sarilmak zorunda oldugu, birlesmek
ve omuz omuza vermek zorunda oldugu kosullarda, Amasya Protokolu'na yazildi: "Vatan
Tiirklerin  ve Kiirtlerin yasadig1 topraklardir" diye. Erzurum ve Sivas Kongreleri
beyannamelerinde, tiiziiklerinde Kiirtlerin i¢timai, 1rki, cografi haklar1 kabul edildi, ..........

savag bitti, silahlar duvarlara asildi, ondan sonra bir resmi ideoloji geldi ...... miicadele
icin, bu Urfa'nin, Diyarbakir'in Malatya'nin adamina sanki ihtiya¢ kalmamusti.........

O resmfi ideolojide Kiirtlere yer yoktu. Kiirt yoktu. Artik yalniz Tiirk vardu.
seklindeki goriislere yer verilmistir.

bb) Parti Genel Baskaninin Kapali Salon ve A¢ik Hava Toplantilarinda Televizyonda
Yaptig1 Konugmalar :

1- 24-25 Agustos 1991 Parti Meclisi toplantisini agis konusmast : (Teori-Eyliil 1991
sayis1, sayfa: 8).

"Sosyalist Parti, Kiirt ve Tiirk halklar1 arasindaki tek kopri ....... , Kiirt meselesi, bu
noktada giimbiir glimbiir olmamiz gerekir ...... Bu diizen Kiirt meselesinde iflas etmistir ve
buradan catir ¢atir ¢okiiyor .........
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Biricik ¢6ziim nedir' ...... Bu mesele Kiirt halkinin iradesine saygi gosterilerek ¢oziiliir
...... esas ¢oziicli Kiirt halkidir.

........ Kiirtlere ne istiyorsunuz diye soracagiz ...... yok ayrilmak isterlerse iradelerine saygi
duyacagiz.

Biz referandum yapacagiz. Kiirt halkina soracagiz .... Hakkari'den baslayip Antep'e kadar
herkese soracagiz. Bu topraklarda ayri bir devlet kurmak istiyor musunuz' Evet mi hayir m1'

Sosyalist Parti birlesmeden yana ...........

Ayriliga zorlayan nedir' Zuliimdiir. Tiirk devletinin Kiirt halki tizerindeki zulmiidiir. Bu
zulmii yikacagimiza gore zaten zulmii yitkmak da Kiirt halkinin iradesini kabul etmektir, birligi
savunacagiz.

................ Sosyalist Parti, iki halkin bir federasyonda birligini, ortak iktidarini savunacak
..... Sosyalist Parti Tiirk ve Kiirt halk1 arasindaki son kopriidiir .......

............ Kiirtle kader birligi yapmis; Tiirk devletine tavir koymus ve bu tavrini siirdiirecek
olan Sosyalist Parti'den baska ikinci bir parti yoktur."

2-13.10.1991 Ankara-Cebeci pazar yerindeki agik hava toplantisindaki konusma;

......... doguda 6zel savasa son verecegiz ..... 6zel savasa Tiirk Kiirt kardesligi program
...... ile iki milleti esit diizeye getirerek ve sonunda bi¢im olarak bir federasyonla ¢ézerek son
verecegiz ...... Firat'in sinir olmasindan rahatsiz olduklarini soyliiyorlar. Firat1 kim sinir haline
getirdi, bunlar ...... ekonomi de sinir haline getirdi, orada bir Banglades var ...... oray1 bir ideolojik
sinir haline getirdiler bak gidebiliyorlar m1 oraya ...... gidemeyen burada da kalamaz oraya
gidemeyen burada duramayacaktir ........

Tiirk ve Kiirt milletlerinin bir federasyonda esit 6zgiir goniillii birligi Kiirt milleti kendi
istiyorsa kendi kaderine sahip olarak buna karar veriyorsa bunu kabul ediyorsa esit 6zgiir gontilli
birlik Sosyalist Parti ¢oziimii budur, buna mecbur iki halk iki millet .........

3- 16.10.1991 Sirnak il merkezindeki agik hava toplantisindaki konusma;

Sosyalist Parti diyor ki, arkadas Kiirt sorunu askerlerle mermiyle ¢oziilemez, Kiirt
meselesi hiirriyetle ..... esitlikle ¢oziiliir. Kiirt ve Tiirk milletleri esit hakka sahip olmalidir. Kiirt
ve Tiirk milleti bir halk cumhuriyeti kuracaklar ..... Biri yasayacak digeri ezilecek bir sey yok
boyle .......

Ezilen Kiirt halkinin yaninda olan Sosyalist Parti'dir ...... Kiirt halki yillardir verdigi
miicadeleyi ayaga kalkarak gdstermeye basladi ...... Kiirt halki yeni bir devrim yapacak .......
ezilen Kiirt halki ... sosyalist partiye geliyor..........

Buji serihdan, buji halkimiz"
4-17.10.1991 Van il merkezindeki a¢ik hava toplantisindaki konugma;

Tirk milliyetciligi Firat'ta boguldu ...... Kiirt halkin1 bu devlet o kadar ezmis adinm bile
silmig adin1 bile yasaklamis ama yasaklamakla olmuyor ...... Kiirt gercegi gelip kendini kabul
ettirdi ..... Tiirk ve Kiirt kardes olarak kalabilsinler kdle oldumu kardeslik olmaz biri efendi biri
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onun yanagmasi oldumu kardeslik olmaz, ikisi esit olacak ikisi aym1 hakka sahip olacak ......
Tiirkle Kiirt birlesmezse kurtulamaz ..... o aritmeti8i bir yere yazacaksin Tiirkiye halki ezilen
Kiirt esittir demokrasi, 6zgiirliik ve kurtulus ...........

Biji Kiirdistan ........ :
5-13.10.1991 giinii televizyonda yapilan konugma;

........ Botan' Kiirt koyliisii ayaga kalkmis ve kendisinin efendisi olmaya baslamistir.
............ ey diizen, sen Kiirdiin adin1 m1 yasakladin' Kiirt halki ayaga kalkiyor, glindemin ortasina
oturuyor, kimligini eylemiyle kabul ettiriyor, Newrozunu kutluyor ..... ezilen Kiirt Anayasa
yapiyor, kanun yapiyor."

6- 11.10.1991 giinii televizyonda acik oturumdaki konusmalar:

Simdi bu i¢ giivenligin adin1 koyalim, Kiirt meselesidir bu, i¢ giivenlik sorunu diye
koydunuz mu..... Jandarmayla ¢6zersiniz. Kiirt meselesi diye koydunuz mu demokrasi ve
ozgiirlikkle ¢ozersiniz. simdi Firat'1 bu rejim sinir haline getirmistir. Iktisadi sinirdir .........

....... ikincisi, Siyasi sinir yapmiglardir. Firat't {i¢linciisii ideolojik sinir, ..... Tiirk
milliyet¢iligi Firat'ta boguldu, gecemez Gte tarafa, ..... ¢linkii bu topraklarda milliyetgilik olmaz,
(sayfa: 62).

Bu bir Tiirk sorunudur ayni zamanda bir Kiirt sorunu ..... kardesci ¢oziim Sosyalist

Parti'dedir. Bu bes parti de milliyet¢i olduklari i¢in .... boliicii duruma gelmislerdir. Kardesce
¢dziim bir federasyon dneriyoruz biz. Kiirt milletine kendi kaderini tayin hakki taninmalidir. Iste
birligin kosullar1 o zaman olur (Sayfa: 64) ....... zorla birlik olmaz. Goniille kardeslikle, bu Kiirt
halkinin iradesini sayarak, kabul ederek birlik olur. Sizin ¢oziimleriniz iflas etmistir. Gérecegiz,
Sosyalist Parti'nin ¢oziimii gelecektir (Sayfa: 65)."

Gortislerini igermektedir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nca sdz konusu yayin ve konusmalar degerlendirilerek
Ozetle sunlar belirtilmistir:

Davali parti, ayr1 "dili" ve "Kiiltlirii" oldugu ve 6zellikle de "kendi kaderini tayin hakkina
kayitsiz ve sartsiz sahip" bulundugunu ileri siirerek Tiirkiye Cumhuriyeti topraklari iizerinde
yasayan "ezilen" bir Kiirt Milletinin varligini acik ve secik benimsemis ve kabul ettirmeye
caligmistir.

Daval1 parti'ye gore sorunun ¢oziimii Kiirt milletinin kaderini kendisinin tayin hakkinda
yatmaktadir. Bu iradenin 6zgiirce saptanmasi i¢in "Kiirt illerinde referandum yapilmalidir." Kiirt
halki isterse ayr1 bir devlet kurabilir. Ancak daha iyi ¢oziim "iki federe devletin esit olarak
katildig1, demokratik federal bir Cumhuriyet"tir. Varsayimlar gercek gibi vurgulanarak ayrintilt
bir bi¢imde bu federal cumhuriyetin ilke ve esaslar1 agiklanmistir.

Bir Siyasi partinin, Tiirkiye Cumhuriyeti iizerinde Tiirk¢e'den baska dil konusan azinlik
bulundugunu ileri siirerek ve o azinlig1 amag edinerek onun i¢in kendi kaderini tayin hakki dahil
olmak tizere cesitli haklar taninmasinin istenmesi millet biitiinliigii ilkesinden uzaklagmasi ve
boliinmelere yol agmasi anlamini tasidigindan bu eylem, Anayasanin Baslangic Kismi'na, 3.
maddesinin birinci fikrasi, 4. maddesi, 14. maddesi, 66. maddesinin birinci fikrasi ve 68.
maddesinin ii¢ilincii ve dordiincii fikralar ile Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. maddesinin (a) bendi
ve 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykiridir.
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b) Savunmanin Kanitlart :
On savunmada suglamaya kars1, asagidaki goriisler ileri siiriilmiistiir.

Iddianamede, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasas1 dar ve kat1 bir Tiirk milliyetciligi ile
yorumlanmstir. Kiirdiin kimligi dahi "yasaklar" kapsaminda diisiiniilmiistiir. Oysa Kiirt gercegi
inkar edilemez bir olaydir ve Kiirt milletinin varliginin kabulii kapatma nedeni sayillamaz.
Sosyalist Parti'nin s0yledigi "azinlik" ve "azinlik haklar1" degil, "esit haklara sahip bir Kiirt milli
varliginin" ileri siirmektir. "Demokratik Federal Emek¢i Cumhuriyeti" ve programda yer alan
Kiirt milletine "kendi kaderini tayin hakkinin taninmasi" bir kapatma nedeni olarak diisiiniilemez.
Cilinkii, bizim savundugumuz birlik; esitlik, 6zgiirlik ve goniilliiliik esasina dayanacaktir. Zorla
"birlik ve biitiinliik" saglanamaz. Parti kapatilmas1 davalarinda kapatmanin kosullarinin olusmasi
maddi ve manevi unsur olan iilkenin ve milletin boliinmesi Sosyalist Partice istenmemektedir.
Amag ayrilik degil, birliktir.

Kapatma istemi, Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesinin (a), (b), (c) bentleri geregince
talep edilmistir. Yayinlar, partinin tiiziigii, programi degil ve parti faaliyetlerini diizenleyen
mevzuat da degildirler. O halde bu yayinlarin Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesinin (a)
fikras1 kapsaminda degerlendirilmesi olanaksizdir.

"Serhildan Cagrilari-1 Kawa Atesi Yakt1", "Serhildan Cagrilari-2 Karpuz Degil Cesaret
Ekin" brosiirleri Sosyalist Parti Genel Bagkan1 Dogu Peringek'in Parti Genel Bagkani olmadan
once yaptigr konusmalardir. Bunlar devlet Giivenlik Mahkemesi'nde agilan davalarda beraat
etmiglerdir. Bu yayimnlar Merkez Karar Organi kararlarina dayanilarak da yayimlanmamiglardir.
Bu nedenlerle delil olarak degerlendirilemezler. "Kiirt Sorununa C6ziim-4" brosiirii ise Sosyalist
Parti Genel Baskani Dogu Peringek'in imzasiyla yayimlanmistir. Bu bakimdan Siyasi Partiler
Yasasi'nin 101. maddesinin (b) bendi yoniinden incelenebilir. Delil olarak dosyaya sunulmus
bildiri ve afislerin hepsinin bu tiir bir incelemeye gereksinimi vardir. Ornegin dosyada bir kisim
il orgiitlerinin bildirileri ve afisleri dahi bulunmaktadir. Hi¢ sliphesiz bunlar Siyasi Partiler
Yasasi'nin 101. maddesinde sayilan partiyi baglayici organlar olmadiklarindan dogrudan
kapatma davasinda delil olarak kabul edilemezler.

¢) Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin esas hakkindaki goriis yazisinda 2820 sayili
Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesinin (a), (b), (c) bentleri agiklandiktan sonra 6zet olarak su
hususlara yer verilmistir :

"Parti Genel Merkezince bastirilip dagitilan yayinlar" bdliimiinde alintilar yapilan
"Serhildan Cagrilar-2", "Kiirt Sorununa Coziim-4" ve "Serhildan Cagrilar-1" adli yaymnlarin
tamami davali parti Genel Merkezi tarafindan ¢ikarilmistir. Ayrica "Kiirt Sorununa Co6ziim-4"
baslikli yayinda Parti Genel Bagkaninin imzas1 da bulunmaktadir.

24-25 Agustos 1991 giinlii kapalt salon, 13.10.1991 ve 17.10.1991 giinlii a¢ik hava
toplantilari ile 11.10.1991 giinlii televizyondaki acik oturum konugmalar1 davali Partinin Genel
Bagkani tarafindan yapilan beyanlardir.

TRT'den 13.10.1991 giinli yapilacak se¢im konusmasinin, Merkez Karar Kurulu'nun
8.10.1991 giin ve 53 sayili Karar1 geregi Genel Baskan Dogu Peringek tarafindan yapilacagi
davali parti Genel Merkezinin 11.10.1991 giin ve 1991/112 sayili yazilar1 ile Yiiksek Sec¢im
Kurulu'na bildirilmistir.
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"Demokratik, Federal Emek¢i Cumhuriyeti" ve "Tiirk ve Kiirt Halklarmin Esit, Ozgiir
Goniillii Birligi" adlarini tasiyan duvar ilanlar1 davali parti Genel Merkezi'nce bastirilip orgiite
dagitilmis ve secim kurullarinca belirlenen yerlere asilmistir.

Bu nedenlerle davali Partinin "yayinlarin partiyi baglamayacagi ve delil olarak
degerlendirilemeyecegi" bi¢imindeki savunmalari gegerli olamaz.

Iddianame'de 4 ila 10 uncu sayfalar arasinda genis olarak &zetlenen, partiyi baglayic
nitelikteki yayimlardan, duvar ilanlarindan ve parti genel baskaninin konusmalarindan,
savunuldugunun aksine bunlarin biitiinliigiinii bozmayacak sekilde alinan bdéliimlerinde, ayri
"dili" "kiiltliri" olan ve 6zellikle de "Kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahip" Tiirkiye
Cumbhuriyeti tilkesi topraklari lizerinde yasayan "ezilen" bir "Kiirt Ulusunun" varligi agik ve secik
bir sekilde kabul edilmis, "Tiirk ve Kiirt halklar1 arasinda tek kdpriiniin Sosyalist Parti" oldugu
belirtilip sorunun ¢éziimiiniin nasil olacagi anlatilmistir.

"Sorunda esas ¢oziicii Kiirt halkidir", "Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz
sartsiz sahiptir"; "bu 6zgiir iradenin" saptanmasi i¢in de "Kiirt illerinde referandum yapilmalidir";
"Kiirt halki isterse esit bir devlet kurabilir, ancak en iyi ¢6ziim iki federe devletin esit olarak
katildig1, demokratik federal bir cumhuriyet oldugu" vurgulanarak, bu cumhuriyetin esaslari
aciklanmistir. Buna gore "federal anayasa, iki milletin ortak anayasasidir"; "federe devletin
ayrica kendi anayasalari, kendi bayragi ve mars1 vardir",

"Federal Cumhuriyetin bayragi ve mars1 Tiirklerin ve Kiirtlerin ortak bayraklar1 ve
marslaridir",

"Resmi dil, Tiirk¢e ve Kiirtcedir, her federe cumhuriyette kendi dili esastir" goriisii bir
gercek ve kural gibi ortaya atilmaktadir.

Boylece Sosyalist Parti'nin gerceklestirecegi ¢oziimde Kiirt halkinin kendi kaderini tayin
yolunda betirleyecegi Ozgiir iradesiyle Anayasa'daki millet biitiinliigli ilkesinden uzaklasip,
halkinin dili ve kiiltiirii ayn1 iki federe devletin esit olarak katildigi federal bir cumhuriyet
amaglanmaktadir.

d) Daval1 Partinin son savunmasinda, bu konularla ilgili olarak baslica su goriislere yer
verilmistir:

Iddiaya dayanak yapilanlardan "Serhildan Cagrilari-1" ve "Serhildan Cagrilarr2" adli
yayinlardir. Bunlar DGM'de yargilanmis ve aklanmistir. Bu yayinlar Merkez Karar Organi
kararlarina dayanilarak yaymlanmamaislardir. Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesi kapsaminda
diistintilemez. "Kiirt Sorununa C6ziim-4: Demokratik Federal Emek¢i Cumhuriyeti" adli brosiir
daha once 2000'e Dogru Dergisi'nin 4 Mart 1990 tarihli Yil: 4, Sayi: 10'da yayimlanmis ve
Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde yargilama konusu yapilmis; fakat Terdrle Miicadele
Kanunu'nun 23/c maddesi nedeniyle yargilama kaldirtlmistir.

"Kiirt Coziim Programi"nin yargilanip su¢ bulunmamasi iizerine mahkeme kararlarina
vatandasin glivenmesi gerektigi diisliniilerek, bu metin Parti tarafindan aynen benimsenmis ve
Parti Genel Bagkani imzasiyla se¢cim dokiimani olarak kullanilmistir. Brosiiriin icerdigi
diisiinceler gerek TV konusmalarinda gerek agik ve kapali salon toplantilarinda dile getirilmistir.

Bunlara ek olarak davaya dayanak olan goriis ve belgeler aslinda Sosyalist Parti
Programinin 31. maddesinin a¢ilimindan ibarettir. Bu maddenin ise Anayasa Mahkemesi'nin
8.12.1988 giin ve E. 1988/2, K. 1988/1 sayil1 karar1 ile Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'na
uygun oldugu saptanmistir.
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"Federasyon Programi" kapatma hiikiimleri i¢inde diisiiniilemez. Federasyon boliinme
demek degildir. Tersine goniilliiliikk temeline dayanan "birlik"tir. Kiirt milletinin "kendi kaderine
kayitsiz sartsi1 sahip oldugu" goriisii demokratik toplum olmanin bir geregidir. Ulke biitiinliigiine
aykirt amag¢ giidiilmemekte, bizzat Kiirtlerin varligi kabul edilmektedir. Esitlik, 6zgiirliik,
kardeslik ve goniillii birlik mahkum edilmemelidir. Onemli olan "birligi istiyorum" demek
olmaz; bunun nasil olacagini sdylemek gerekir. Biz Parti olarak bunu yaptik.

e) Davali parti Genel Baskani Dogu Peringek yaptigi sozlii agiklamada ozetle bu
konularda su goriislere yer vermistir :

"Iddianame yargiy1 parcalamaktadir; ¢iinkii "Kiirt Sorununa Céziim Programi" daha énce
bir ceza davasina konu olmus beraat etmistir. Bu beraat karar1 parti kapatma nedenlerine paralel
olarak Tiirk Ceza Yasasi'nin 142/3. maddeden olmustur. Yarginin ceza yargist bu brosiir boliicii
degil derken, Anayasa yargisi bu brosiir boliiciidiir dedigi zaman hukuk sistemi par¢alanmis olur.
Parti Genel Bagkani olarak yaptigim konusmalarda daha Once beraat eden diislinceler
kullanilmigtir. Yani bunlar boliicii bulunmamistir; o halde bunlari séyleyebilirim denmistir.

Bu dava Anayasa yargisini da parcalamaktadir. Daha 6nce Sosyalist Parti'nin Programi
hakkinda Anayasa Mahkemesi'nde dava agilmistir. Yiice Mahkeme bu davayi reddetmistir. Daha
sonra bir dava daha agilmistir. Yiice Mahkeme onu da reddetmistir. Bu {iciincii dava oluyor ve
yeni kanitlara sahip olmadan agilan bir davadir.

Tirkiye bir arayis ic¢indedir. Biiyiik bir degisim vardir. Bu degisimin ve arayisin
belirginlesmesi gerekir. Kanimca bu arayis agikliga kavusana kadar dava bekletilmelidir.

Pozitif hukuk kendi i¢inde parcalanmistir. Yeni bir Avrupa i¢in Paris sart1 imzalanmistir.
Bu sarta uygun olarak degisiklikler gerceklesmektedir. Ancak heniiz bu degisiklikler Siyasi
Partiler Yasasi'na yansimamislardir. Yasakoyucunun iradesi bellidir. Bu irade eninde sonunda
kanunlara aksedecektir. Belirmis olan bu iradeyi mi yoksa kalkmak {izere olan kanun kurallarina
mi1 uyulmasi gerekir' Bunlara ek olarak Sosyalist Parti'nin siddeti ve terdrii desteklemedigi ve
bunun herkesce bilindigi de soylenmelidir. 2932 sayili Kanun yiirtirliikten kaldirilmis, 6ziinde
Kiirt dili ve kiiltiirii i¢cin konulan yasaklama yok olmustur. Siyasi Partiler Yasasi'da bu konuda
bu nedenle anlamsizlasmistir. Tiirk Ceza Yasasi'min 141. ve 142. maddeleri de artik yoktur.
Vatandas her seyi sOyleyebilecek ama siyasal partiler soyleyemeyecektir. Bu anlamsizdir.

Bu dava evrensel hukuk degerlerine ters diismektedir. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi
19.3.1954 tarihinde bizim i¢ hukukumuzun bir parcasi olmustur. Paris Sarti'nda bir millet
icindeki azinliklarin soy, kiiltlir ve din yoniinden sahip olduklar1 kimliklerinin korunacagi ve
azinliklarin bu kimliklerini serbest¢e ifade edebilecegi belirtilmistir. Helsinki Nihai Senedi'nin
8. maddesi de bu yonde bir hiikiim igermektedir.

Demokrasi Anayasa'nin himayesi altindadir. Kiirt halkinin da bir iradesi vardir ve bizler
buna saygi1 gdstermek zorundayiz. Biz parti olarak birligi bulmak i¢in bir arayis i¢indeyiz; bu
birligi goniillii temele oturtmak gayesiyle uluslarin kaderlerini tayin hakkina sahip olduklarini
kabul ettik. Federasyon sadece bir 6neridir.

Mecbur degilim Atatiirk milliyet¢isi olmaya ...... Partimiz, milliyetciligi bir ideoloji
olarak benimsemiyor ve Tirkiye'nin ihtiyaglarina uygun gérmiiyor.

Su kabul edilmelidir ki, biz devlet dairesi degiliz; biz partiyiz, sivil toplumun pargasiyiz.
O halde farkli diistinebiliriz. Partimiz boliicii bir amag tasimamaktadir."

4- Sav ve Savunmanin Degerlendirilmesi :
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Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin Iddianamesi ve Esas Hakkindaki Gériis Yazisi
incelendiginde davali parti ile ilgili kapatilma isteminin "Devletin Ulkesi ve Milletiyle boliinmez
biitlinliigiinii bozmak" nedenine dayandirildig1 goriilmektedir. Sosyalist Parti de savunmalarinda,
s0z konusu faaliyetlerinin bu kapsama alinamayacagini ileri siirmektedir.

Bu nedenle, oncelikle devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinliigii ve Atatiirk
milliyetciligi kavramlarinin anlami tizerinde durulmasi gerekmistir.

"Biitiinliik ilkesi" ilk olarak Misak-1 Milli 'nin birinci maddesinde "... IslAim ¢ogunlugu
bulunan yerlesik toprak pargalarinin tamami hakikaten veya hilkkmen hi¢bir sebeple ayirma kabul
etmez kiildiir." biciminde yer almistir.

Ismet Inonii, Lozan Baris Andlasmas1 goriismelerinde, biitiinliik ilkesini "Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti; Tiirk Yurdu'nun birligine ve boliinmezligine en bliyiilk 6nemi vermekte,
haklarin ve odevlerin, ¢ikarlarin ve yilkiimliiliikklerin yurttaslarca esit olarak paylasilmasi
gerektigine inanmaktadir." bi¢iminde agiklamistir.

Devletin, iilkesi ve milletiyle boliinmezligi ilkesi, degisik yonleriyle Anayasa'nin bircok
maddesinde o6zellikle vurgulanmig, Tiirk Milletinin bagimsizligr ve biitiinliigiiyle, {ilkenin
boliinmezligini korumak devletin temel amag¢ ve gorevleri arasinda gosterilmistir (Madde 5).
Ulke ve ulus biitiinliigiinii korumak i¢in temel hak ve dzgiirliiklerin kisitlanabilecegi de (Madde
13 ve 14) kabul edilmis, ayn1 amagla basin ve dernek kurma 6zgiirliiklerine 6zel sinirlamalar
getirilmis (Madde 28, 30, 33), genclerin bu anlayis dogrultusunda yetisme ve gelismelerini
saglayict onlemler alinmasi devlete 6zel gorev olarak verilmis (Madde 58), bu alanda bilimsel
arastirma Ozgirliigline sinirlama konulmus (Madde 130), radyo ve televizyon yayinlarinin
iilkenin ve milletin boliinmez biitiinliigiinti koruyacak bicimde yapilmasi istenmis (Madde 133),
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina bu nedenlerle yonetimin miidahalesi uygun
bulunmus (Madde 135), birlik ve biitiinliik konusunda islenecek suglar i¢cin 6zel mahkemelerin
kurulmas1 6ngériilmiis (Madde 143), ayn1 konu TBMM Uyeleri ve Cumhurbaskani yeminlerinin
temel G6gelerinden birini olusturmus (Madde 81, 103), Siyasi partilerin uyacaklar1 esaslarin
baslicalar arasinda yine "boliinmez biitiinliik" ilkesi yer almistir.

2820 sayilh Yasa'nin 78. maddesinin (a) bendi, Siyasi partilerin devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigii yaninda, devletin resmi dilinin Tiirk¢e olduguna iliskin kural da
degistirmek amacini giidemeyecekleri agikligini tagimaktadir.

Gergekte, bin yildan beri birlikte yasayan, vatanin her yerinde i¢ice kaynasan cesitli soy
ve kokenden gelen bireyler arasinda Tiirk¢e en yaygin dildir. Sadece resmfi islerde degil, ailede,
giinliik yasamda ve egitimde kisacasi toplumsal iligkilerin her alaninda kullanilan ortak bir dil
olmustur. Tiirk¢e'yi bilmeyen ve kullanmayan ¢ok az kisi vardir.

Ayrica kapali ve agik 6zel ortamlarda, evde isyerinde, basin ve sanat alaninda ana dilin
kullanilmas1 da yasak degildir.

Ulus biitiinliigl i¢inde yer alan kimi etnik gruplarin kendi aralarinda kullandiklar yerel
dillerin resmi dil yerine ortak iletisim ve ¢cagdas egitim araci olarak taninmasi olanakli degildir.

Anayasa'nin 26. maddesinin {igiincli fikrasinda "Disilincelerin agiklanmasi ve
yayilmasinda kanunla yasaklanmis olan herhangi bir dil kullanilamaz" denilmektedir. Tiirkiye'de
ozellikle yasaklanan bir dil kalmadig1 gibi 6zel yasamda bir¢ok dil kullanilmaktadir. Anayasa'nin
42. maddesinin son fikrasinda, Tiirk¢e'den baska higbir dilin egitim ve 6gretim kurumlarinda
Tirk vatandaslarina ana dilleri olarak okutulup 6gretilemeyecegi, uluslararasi antlagmalar sakli



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

tutularak kurala baglanmistir. Bu anayasal gerek, 0gretim ve egitim birligi ile ilkdgretimin
zorunlu olmasinin tasidigi oneme baglanmalidir.

Dil konusunu kapsayan bir bagka diizenleme de Anayasamin 14. maddesinin ilk
fikrasindaki Anayasa'da yer alan hak ve hiirriyetlerden hig¢birinin dil ayrimi1 yaratmak amaciyla
kullanilamayacagi kuralidir.

Devletin boliinmez biitiinligii ile dil konusundaki kurallar, yaptirimsiz degildir.
Herseyden once bu konularda genel ilkeyi koyan Anayasa'nin 3. maddesi, Anayasa'nin 4.
maddesine gore "Degistirilemez ve degistirilmesi, teklif edilemez": Ote yandan, Anayasa'nin 69.
maddesi, bu sinirlamalara uymayan devlet diizeni kurma yasagini iceren 14. maddeye aykir
davranan Siyasi partilerin temelli kapatilacagini 6ngérmektedir.

2820 sayilh Siyasi Partiler Yasasi'min ilgili kurallari, bu anayasal c¢ercevede
degerlendirilmelidir. Yasa'nin 78. maddesinin (a) bendi, Anayasa'nin 4. maddesi dogrultusunda
bir kural koymus, Siyasi partilerin, diger yasaklar yaninda devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinliigiiyle diline iligkin yukarda deginilen Anayasa'nin 3. maddesini degistirmek amacini da
glidemeyeceklerini belirlemistir.

Uluslar, varliklarini tarihsel gelismeler ve gergeklerle kazanirlar. Ortak kiiltiiriin, sosyal
dayanigsmanin ve birlikte yasama duygusunun dogusu, gelisip gliclenmesi tarihe dayanir. Tek
viicut durumunda ve tam ulus yapisi i¢inde biitiinleserek Kurtulus Savasi'ni yapmis halkin vatani
Tiirk Vatani, Milleti Tiirk Milleti, Devleti de Tiirk Devleti'dir. Diinya, ¢caglar boyu Anadolu i¢in
"Tiirkiye" ve burada yasayanlar i¢in "Tiirkler" adini kullanmigtir. Bu durum, ulus biitiinliigi
icinde yeralan farkl etnik gruplar1 gormeme anlamina gelmez.

Tiirk Ulusu'nu olusturan, binlerce yil birarada yasamis, kaynasmis, ortak kiiltiire, ahlaka
ve dine sahip insanlarin tarihleri birdir. Vatani iizerinde yasamis biitiin gegmis kusaklar, iilkenin
ve ulusun tiimliigiinii ve onurunu siirdiirecegi kuskusuz olan, gelecek kusaklarla birlikte
diistintilmelidir. Her ulusun oldugu gibi tarihsel gergeklere dayanan Tiirk Ulusu'nun ortak kimligi
ve kiiltiiri de savunmasiz birakilamaz. Herseyden once Tiirk Devleti'nin bagimsizligina,
kimligine ve Ozbenligine, ulusal biitiinligline diisman olan tiim karsitliklarla ugrasmak
uluslararas1 hukuksal belgelerin benimsedigi temel bir gérev ve haktir.

Tirkiye Cumhuriyeti son yillarda disaridan desteklenen silahli boliicii terdriin tehdidi
altindadir. Sosyalist Parti'nin dava konusu faaliyetleriyle, teroristlerin gergek istek ve savlari
baska bir bicimde belirtilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin biitiinlestirici ve tekil devlet
esaslarindan vazgecilmesini, gergeklestirilmesi olanaksiz degisiklikleri savunan ve esit haklara
sahip Tiirk Ulusu biitiinliigii i¢inde yer alan vatandaslarin bir kisminda azinlik ve ayrilik duygusu
yaratmaya yonelik kigkirtic1 ve yikici ¢abalari demokrasinin ve ¢agin bir geregi sayilamaz. Kaldi
ki, kendileri ayr1 bir itk ve ulus kimligiyle devlet catis1 altina sokulmak istenen vatandaslarin
Tiirk Ulusu ortak kimligine ve biitlinligiine sagduyuyla ve kesin bigimde sahip ¢iktiklari
belirgindir.

Yiizyillardan beri siiregelen tarihsel ve manevi birlige ek olarak, biitiin yikici ve boliicii
faaliyetlere karsin birlikte Ulusal Kurtulus Savasi'na katilip Cumhuriyeti kuran ve boylece kader
ve goniil birligini kanitlamis bulunan; {ilkenin her yoresindeki vatandaslar arasinda ulusal
biitiinliik percinlenerek, Tiirk Ulusu'nun siyasal ve toplumsal birligi kurulmustur.

Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslari, ortak tarihsel degerlere ve kiiltiire sahip, ayn1 ulusal
kimlik tasiyan ve tek viicut olan Tiirk Ulusu'nun bireyleridir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
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kurucusu, yoneticisi ve koruyucusu olan bu ulus, boliinmenin kendisine yarar getirmeyecegi
bilinciyle 6zenli ve duyarli davranmaktadir.

Gerek Anayasa'ya gerek Siyasi Partiler Yasasi'na gore lilke ve ulus biitlinliigii, devletin
boliinmezliginin temel ogeleridir. Faaliyet, ister iilke, ister ulus biitiinliigiine yonelik olsun,
sonugta, devletin bdliinmez biitiinliigiiniin tehlikeye girmesi s6z konusudur. Ulke biitiinliigiiniin
hedef alinmasinin, ulus biitiinliigiinii; ulus biitiinliigiiniin hedef alinmasinin, iilke biitiinligiini
bozacagr kuskusuzdur. Anayasa ve Yasa, bu degerleri birlikte ve Odiinsiiz, mutlak olarak
korumay1 amaglamaistir.

"Millet" kavrami; insanligin gelisme siireci sonucunda vardigi en ilerlemis birlikteligi
olusturan toplumsal yapiy1 anlatir. "Ulus" sozciigiiyle de anlatilan bu yap1, bir gelisme diizeyini,
bilingli ve kisilikli bireyler olgusunu gosterir. "Milliyetcilik" ise, biiyiik bir toplumsal gercek ve
"millet diislincesi"nin iizerine kurulu olan cagin en etkin kiiltiir ve politik anlayisidir.
Milliyetgilik, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ve Tiirk Devrimi'nin temel ve 6nde gelen ilkelerinden
biridir. Cumhuriyet doneminde "millet" ve "milliyet¢ilik" kavramlari, basta, teokrasiden
demokrasiye gecisi saglayan Atatiirk olmak iizere Cumhuriyetin kuruculariyla, onlarin koydugu
temel ilkeler iizerinde Cumhuriyeti yoneten kusaklarca yorumlanmis ve 1924, 1961, 1982
Anayasalarinda yer almigtir. 1982 Anayasasi'nin Baglangici'nda "... Atatiitk'tin belirledigi
milliyeteilik anlayisi ...", 2. maddesinde "... Atatiirk milliyet¢iligi ...", 42. maddesinde "... Atatiirk
ilkeleri ..." ve 134. maddesinde "Atatiirkg¢ii diisiince ..." sozciikleriyle Atatiirk milliyet¢iligi giicli
bigimde yer almaktadir. Bu, ayrimci ve 1rk¢i bir kavram degil, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran
Tiirk halkinin, kokeni ne olursa olsun, devlet yoniinden tartismasiz esitligi, ictenlikli birligi ve
birlikte yasama istencini iceren ¢agdas bir olgudur. Ayrimciligir dislayip "ulus" yapisi iginde
kaynagmay1 6ngoéren bu kavram; etnik kokenlerle kimliklerin ayrimeiliga varan resmi bir tanitim
belirtisi olarak sdylenmesini de engellemektedir. Dil ve din birligi yaninda onemli bagka
toplumsal baglar kurmus topluluklarin devletle olan hukuksal baglarini koparacak bir girisimi
kiskirtma, toplumsal gergeklere Anayasa'ya ve Siyasi Partiler Yasasi'na uygun bir tutum degildir.
Tiirk Ulusu i¢inde "Kiirt" kokenli yurttaslarla degisik boylardan gelen "Tiirkler" ve degisik
kokenliler ayrimsiz bicimde yer almakta Devletin temel 6gesi olan "tek ulus" olgusu boylece
somutlagmaktadir.

Ulus, tarihsel ve sosyolojik yonden belirli asamalar1 gegmis ve belirli nitelikleri kazanmig
bir topluluktur. Tiirk Ulusu, Kurtulus Savasi'min kazanilmasiyla sinirlart ¢izilmis "vatan"
kavramina dayanir. Ulus; vatan iizerinde yasayan, ge¢misten gelecegi dogru bir zaman akisi
icinde ortak yasam istek ve amacina dayanan kiiltiir ve iilkii birligine dayanir. "Ulus" kavrama,
dar cerceveli topluluk ve dinden bagka toplumsal bir bag1 olmayan ve bagka 6ge aramayan iimmet
kavramlarindan ¢ok farklidir. Ulus, tarihsel ve sosyal gelismenin yarattifi birlikte yasama
olgusudur. Irk gibi antropolojik ve filolojik niteliklere dayanan dar bir kavram degildir. Ulus,
ortak bir tarih bilinci yaratmamis gogebe, yerli dil ve soy gruplarindan olusan ilkel sosyolojik bir
yapi olan kavim de degildir.

Etnik ve dinsel esasa dayanan topluluklar, "ulus" kavraminin dayandig1 genis ogelere
gore basit, ilkel ve tek yonlii yapilardir. Bu esaslar iginde "Tiirk Ulusu" ve "Atatiirk milliyetciligi"
kavramlarinda asagidaki tarihsel ve toplumsal gergekler vardir:

"Misak-1 Milli " sinirlar1 i¢inde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin {izerinde kuruldugu topraklar,
bin yili agsan uzun bir tarihsel gelisme sonunda iizerinde yasayan ortak ge¢mise, tarihe, ahlaka,
hukuka ve esit haklara sahip degisik kokenden gelen insanlarla birlikte bir vatan ve ulus
olusturmustur.
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Onuncu yiizyilda yogunlasan Tiirk gocii ile dncelikle Anadolu'daki insanlar, birlikte,
cesitli devletlerin siyasal catis1 altinda yasamislar ve Osmanli imparatorlugu'nun kurulusundan
sonra ise Kafkaslar, Balkanlar ve Arap iilkelerine uzanan biiyiik bir birlik yaratmiglardir. Daha
sonra, diger imparatorluklar gibi Osmanli Imparatorlugu da pargalanarak Trakya ve Anadolu'ya
cekilmistir. Siyasal hiikiimranlik, Balkan, Kafkas ve Arap halkiyla uzun yillar birlikte yasama,
Anadolu insanint yeni yeni kiiltiir ve insanlarla birlestirip kaynastirmistir. Bugiin, Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢inde yasayan insanlar degisik kaynaklardan gelse bile ortak kiiltiirleriyle tek bir
yapt olusturmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde dil ve kiiltliriin bugiinkii diizeye gelmesinde
iilkenin her kars1 topraginda, her kokenden ve soydan gelen vatandaslarin pay1 vardir. Bu nedenle
de Tiirkiye'de etnik ayriliga dayanan ¢cogunluk ya da azinlik diislincesiyle goriisler gelistirmenin
tarihsel ve bilimsel temelleri yoktur. Ulkenin her yeri her yurttasindir. Kurtulus Savasi'ndan dnce,
Anadolu'nun yer yer isgal edildigi, biitlin gii¢ ve olanaklarina el konuldugu bilinmektedir. Bu ¢ok
kotii kosullar icinde Anadolu'nun bir kisim topraklarinin par¢alanmasi i¢in yogun c¢abalarin
stirdiiriildiigii siralarda, 19 Mayis 1919'da Samsun'a ¢ikan Atatiirk'iin 18.6.1919 giinii, 1. Kolordu
Komutani Cafer Tayyar Pasa'ya ¢ektigi telgrafta :

"Biitlin Anadolu halkinin milli bagimsizlig1 kurtarmak i¢in bagtan asagi tek bir viicut gibi
birlesmis oldugu" belirtilmektedir.

Anadolu'da yasayanlar, tarihin gecmis giinlerinde oldugu gibi, o karanlik giinlerinde de
boliicli propaganda ve desteklere kapilmadan, kendi 6zgiir istengleriyle ve ortak istekleriyle,
caglarin yarattig1 ortak kiiltiirde birlesmeyi ve Tiirk Ulusu'nu olusturmay1 saglamiglardir. Bu
olgu, bugiin de Ulusca bagli olunan bir tiir ulusal ant ve toplumsal bir uzlasmadir. Yasama,
yiiriitme ve yargl organlariyla yonetim gorevlerinde, yerlesimde, ¢alisma yasaminda, temel hak
ve ozgiirliiklerde, her konuda ve her yerde esitligi kabul eden bu tarihsel dayanigma, kaynagma
ve olusum, Kurtulus Savasi'nda zafere ulagsmayi, iilkesi ve ulusuyla bdliinmez bir biitiin olan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni kurmay1 bagarmistir.

Tiirk devletinin vatandaglar1 arasinda etnik ya da diger herhangi bir nedenle siyasal veya
hukuksal ayrilik s6z konusu degildir. Bireysel diizeyde toplumun biitiin kesimlerinde gerceklesen
bu kutsal, tarihsel mirasin korunmasina yonelik 6nlemler, toplumun huzur ve refahi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin giivenligi ve varlhidi ile ilgilidir. Nitekim, Tiirk Ulusu i¢inde yer alan her
kokenden vatandas, higbir ayrim gozetilmeksizin istek ve basarilarina gore her gorev ve iste
caligmis, Tirkiye'nin her yerinde, koyiinde, kentinde yasama, yerlesme, okuna, evlenme, gelisme
ve ylikselme ile Tiirk dili ve kiiltiiriinden faydalanma ve katkida bulunma olanagina kavusmustur.
Bu tarihsel olusum; "Ulke ve ulusun bdliinmez biitiinliigii", Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
her Anayasa'da vazgecilmez ve 6diin verilmez temel kural olarak yer almistir. Tarihin ¢ok uzun
bir gelisme siireci icinde gergeklesen bu kaynasma ve biitiinlesmeye dayanan "Tiirk Ulusu"
gercegine ve insan haklarini iistiin tutan olgusuna karsi, ayricaliga, boliiciiliige ve sonugta yok
olmaya yol agacak davranislari insan haklar1 kapsaminda gérmek olanaksizdir.

Tirkiye'de; Tiirk Ulusu'nun dengeli, tutarli yagami ile hosgoriisii, insan sevgisi ve
degerbilirligi, ulusal biitiinliigli adaletli bicimde saglamistir. Ulusal biitiinliiglin temeli, ortak
kiiltiire, laiklik ilkesiyle akla, mantikli diislinceye, sagduyuya, adalete dayanan "Atatiirk
Milliyetciligi"dir. Anayasa, Tiirk Devleti'ne vatandaslik bagi ile bagl olan herkesi resmiyette
Tiirk adiyla tanitan birlestirici ve biitiinlestirici bir milliyet¢ilik anlayisina sahiptir. Devletin,
iilkesi ve ulusuyla bdliinmez biitiinliigli, bu c¢agdas milliyetcilik anlayisinin belirgin
niteliklerinden birini olusturmaktadir.

Anayasa Mahkemesi'nin siyasal partilere iligkin 20.7.1971 giinlii, Esas 1971 /3, Karar
1971/3 sayili kararinda deginildigi gibi :
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1921 Anayasasi'ndan 1961 Anayasasi'na degin siirekli olarak iizerinde durulmus bir ilke
olan (Tiirk Devleti'nin ulusu ve iilkesi ile boliinmezligi) ilkesi, Erzurum ve Sivas Kongreleri'nde
saptanan bi¢imi ile Misak-1 Milli kurallarinda dayanagini bulmaktadir. Misak-1 Milli 'nin
gosterdigi sinirlar icinde birbiriyle kaynagmis olarak yasayanlarin gercekten ve hukukea ayrilik
kabul etmez bir biitiin olduklar1 kesinlikle belirlenmis ve bu biitiinliik i¢inde Kiirt halkindan
hi¢bir zaman s6z edilmemis oldugu gibi, Lozan Barig Andlagmasi goriisme ve kararlarinda da,
Misak-1 Milli 'nin ¢izdigi sinirlar i¢indeki azinliklar sayilirken "Kiirt" ayrimina yer verilmemistir.

Bu durum yalnizca bir olayin degil, dogrudan dogruya bir gercegin de anlatimi
olmaktadir. Bu gerce8i de en cagdas anlamiyla Atatiirk'iin ulus anlayisinda bulmaktayiz.
Atatlirk'iin kendi el yazisi ile diizenledigi notlarinda: "Bugiinkii Tiirk Milleti, Siyasi ve i¢timai
camiasi i¢inde kendilerine Kiirtliik fikri, Cerkezlik fikri ve hatta Lazlik fikri veya Bosnaklik fikri
propaganda edilmek istenmis yurttag ve millettaglarimiz vardir. Fakat mazinin istibdat devirleri
mahsulii olan bu yanlis gostermeler hicbir millet ferdi {izerinde {izlintii ve kinamadan bagska bir
tesir hasil etmemistir. Ciinkii bu millet efradi da umum Tiirk Camiasi gibi ayn1 miisterek maziye,
tarihe, ahlaka ve hukuka sahip bulunuyorlar" demis ve "Ulus"u "Tiirkiye Cumhuriyetini kuran
Tiirkiye halkina Tiirk Milleti denir." bigiminde tanimlamistir.

Anayasa Mahkemesi'nin 27.11.1980 giinlii, 1980/59 sayil1 kararinda da ".... Anayasa'da
irkeilik, turancilik ya da din veya mezhep dogrultusunda biitiinlesmeyi amaglayan inanislar
reddeden, Tiirk Devletine vatandaglik bagi ile bagh olan herkesi Tiirk sayan birlestirici ve
biitlinlestirici bir milliyet¢ilik anlayisinin" benimsendigi vurgulanmustir.

Tirkiye Cumhuriyeti, milliyet¢ilige biiylik onem vermis ve bu kuram Anayasalarda temel
ilke olarak yer almistir. Atatiirk Milliyetgiligi, lilke ve ulus biitlinliigiinii koruyan temel ilkedir.
Tirkiye Cumbhuriyeti, Atatiirk Milliyetciligine ictenlikte baghdir. Esitlik¢i ve birlestirici
icerigiyle cagdas anlayisi yansitan Atatlirk Milliyetciligi toplumsal dayanigmanin giivencesidir.
Atatiirk Milliyetgiligi, yasamsal ve bilimsel ger¢cek olarak benimsenmistir. Bu tarihsel ilke ayni
zamanda ulusal varliin korunmasima ve yiiceltilmesine hizmet edecek yasam anlayisi ve
bicimidir. Insancil uygar ve Barisidir. Kardesligi, sevgiyi, dayanismay1 ve ¢agdas evrensel
degerleri kucaklar.

2820 sayili Yasa'nin 78. maddesinin (a) bendi, Siyasi partilerin Anayasa'nin 3.
maddesiyle konulan, devletin biitiinliigline ve diline iligkin ilkeyi degistirme amacini
giidemeyeceklerini ongdrmektedir. Bu Yasa'nin 81. maddesinin (a) bendine, Siyasi partilerin dil
farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremeyecekleri kurali konularak, Anayasa
ilkeleri cergevesinde devlet yapisinin, iilke ve ulus biitiinliigiiniin korunmas: i¢in azinlhk
yaratmama yolundaki duyarliigin Siyasi partilerce de paylagilmasinin saglanmasi
amaglanmistir. Ayni1 maddenin (b) bendi ise, Siyasi partilerin, Tiirk dili ve kiiltlirlinden bagka dil
ve kiiltiirler1 korumak, gelistirmek ya da yaymak yoluyla iilkede azinliklar yaratarak millet
biitiinliigliniin bozulmas1 amacint giidemeyeceklerini belirtmistir. Bu kurallar "yaratarak"
sozcligiiyle, yapay olusum ¢abalarinin 6nlenmesine yoneliktir.

81. maddenin gerekgesinde:

"Ulkemizde Lozan Andlasmasi ile kabul edilen azinliklar disinda bir azinhik yoktur.
Herhangi bir tilkede resmi dilin disinda bazi dillerin bilinmesi veya yer yer konusulmasi azinlik
yaratmaz. Hele Siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanlarda oldugu gibi her bir alanda biitiin
haklara sahip ve borglarla esit bir sekilde yilikiimlii olan tek bir milletin evlatlar1 arasinda
azinliktan s6z etmek miimkiin degildir." denilmektedir.
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Bu maddenin (a) bendinde, Siyasi partilerin ulusal ya da dini kiiltiir, mezhep, 1rk ya da dil
ayriligma dayanan azmliklar bulundugunu ileri siiremeyecekleri Ongoriilmektedir. Lozan
Andlasmas ile kabul edilen azinliklar kuskusuz, bu bendin kapsami disindadir. Nitekim, bu
husus gerek¢ede de belirtilmistir. Ozellikle belli biiyiikliikteki iilkelerin hemen tiimiinde, dil, din
ve mezhepleri farkli topluluklarin bulunmasi dogaldir. Bu farklilik, kimi tilkelerde biiyiik
boyutlara ulasabilir. Bunlarin her birine azinlik statiisii tanimak iilke ve ulus biitiinligi
kavramiyla bagdasmaz. Ote yandan, Baslangicta kabul edilebilir istekler gibi goriinen ve
"kiiltiirel kimligin taninmasi istemleri" ad1 altinda gelistiren bu bdliicii ¢abalar, zamanla azinlik
yaratma ve biitiinden kopma egilimine girer. Bu nedenle yasakoyucu konuya 6zel bir 6zen
gostermistir.

Lozan Baris Andlagmasi'yla 18 Ekim 1925 giinlii, "Tiirkiye ve Bulgaristan arasindaki
Dostluk Antlagsmasi"nda sayilanlar disinda Tiirkiye'de "azinlik" ya da "ulusal azinlhik"
bulunmamaktadir. Diger kokenli yurttaglar gibi Kiirt kokenli yurttaglarin da kimliklerini
belirtmeleri yasaklanmamig, azinlik ve ayr1 wulus olmadiklari, Tirk Ulusu disinda
diistinilemeyecekleri devlet biitiinliigii icinde anlatilmistir. Lozan Barig Antlagsmasi'na gore,
ancak Miisliiman olmayanlar azinlik olarak kabul edilmistir. Ancak, Miisliiman olmayanlara da
misliimanlarin yararlandiklar1 medeni ve Siyasi haklardan yararlanma olanagi saglanip yasalar
ontlinde din ayrim1 yapmaksizin herkesin esit oldugu belirtilmistir. Bir iilkede dinsel ya da etnik
yonden farkli topluluklar yasayabilir. Niifus agirliklar1 da farkli olabilir. Bu Farkliliklar herhangi
bir hak ya da azinlik sayilma savina dayanak yapilamaz. Tiirkiye'de sosyolojik yapisi bakimindan
Ozgiin nitelikli bir toplum yoktur. Birliktelikler ¢ok, ayriliklar azdir. Kiirt kokenlilerin topragi
sayilacak, yalniz onlarin yerlestigi, belli, dogal ya da yonetsel sinirlar1 olan bolge ve kent yoktur.
Birlikte girilip yerlesilmis, birlikte savasilip kurtarilan, birlikte yasanan, her yoresinde devletin
egemenligi tartismasiz bir iilke vardir. Kentsel dokulagsmalarda etnik farklilik gézetilmemistir.
Ulkenin her yerinde her kokenden, degisik oranda yurttas yasamaktadir. Bilimsel yénden azinlik
sayllmaya yeterli 6zellik ve 6ge yoktur.

Miisliiman topluluklar arasindaki degisik gruplara azinlik statiisii taninmadig1 kusku ve
duraksamaya yer birakmayacak bir agiklikla Lozan Baris Konferansi tutanaklarinda birgok kez
vurgulanmigtir.

"Alt komisyon, Once, biitliin etnik azinliklarin, bagka bir deyimle, miisliiman olmayan
azinliklar gibi miisliiman azinliklarin da 6rnegin; Kiirtlerin, Cerkezlerin ve Araplarin tasaridaki
koruma tedbirlerinden yararlanmalarinda direnmistir. Tiirk temsilci heyeti, bu azinliklarin
korunmaya ihtiyaglar1 olmadigim1 ve Tiirk yonetimi altinda bulunmaktan tamamiyle memnun
olduklarini sdylemistir. Ne olursa olsun, alt komisyon, bu inandiric1 sozler {izerine koruma
tedbirlerini yalniz, miisliiman olmayan azinliklarla sinirlamay1 kabul etmistir".

Baris goriismeleri sirasinda Komisyonda sdz alan Ismet indnii :

"Tiirkiye'de hicbir Miisliman niifusun c¢esitli unsurlart arasinda higbir ayrim
gozetilmemektedir" demistir. Ayn1 Konferansin 20 Kasim 1922 giinlii oturumunda, Riza Nur
Bey tarafindan okunan bildiride su goriisler yer almistir: "Miittefiklerin tasaris1 Miisliiman
azinliklardan s6z etmektedir; oysa Tiirkiye'de bu gibi azinliklar s6z konusu olamaz; ¢linkii,
tarihsel gelenekler, moral diislinceler, gorenekler, yapilagelisler, Tiirkiye'de yasayan Miisliiman
arasinda en tam bir birlik yaratmaktadir."

Tirk Delegasyonu'nun bu goriisleri Konferans¢a benimsenmis ve "Miittefik Temsilci
Heyetlerince Sunulan Azinliklarin Korunmasina liskin" 15 Aralik 1922 giinlii tasarinin 4., 6., 7.
ve 8. maddelerinde gegen "din ya da dil", "soy, din ya da dil azinliklar1" sézciikleri yerini
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"gayrimiislim ekalliyetler" sozciiklerine birakmistir. Boylece Tirkiye'de degisik bir dil
kullanmanin ya da soy unsurunun bir grubun azinlik sayilmasinda o6l¢ii olarak kabul
edilemeyecegi Lozan Baris Andlasmasi'yla kabul edilmistir. Ayn1 Konferansta, Kiirt azinligin
yaratilmasi yoniinde, 6zellikle Lord Curzon tarafindan gosterilen ¢abalar, Tiirk Delegasyonu'nun,
"Kiirtler, kaderlerinin Tiirklerin kaderiyle ortak oldugu goriisiindedirler; azinlik haklarindan
yararlanmak istememektedirler" ger¢egini bildirmeleri karsisinda kabul gérmemistir.

2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin 81. maddesinin (a) ve (b) bentleri, kimi kiiclik
degisikliklerle onceki 648 sayili Siyasi Partiler Yasasi'min 89. maddesinin bir tekrarindan
ibarettir. Anayasa Mahkemesi 648 sayili Yasa'nin yiiriirliikkte oldugu donemde bu maddeye
dayanarak verdigi 20.07.1971 giinlii, Esas 1971 /3, Karar 1971 /3 sayili kararinda aynen :

".... Tirkiye'nin her bolgesinde gelismis ve gelismemis yerlere rastlandigina gore, geri
kalmishgin doguya 0zgii ve oradaki birtakim yurttaslarin Tiirkge'den baska bir dil
konusmalartyla baglantili bir siyasanin sonucu olarak halka sunulmasi, bu yurttaglarin biitiinden
sogutulmas1 ve ayrilmasi geregine yonelmis bir tutumdan bagka nitelik gostermez."
denilmektedir.

Tiirkiye Emekgi Partisi'nin kapatilmasina iligkin 8.5.1980 giinlii, Esas 1979/1, Karar
1980/1 sayil1 Kararda da; ad1 gegen partinin programinda yer alan "Ana dili Tiirk¢e olmayan okul
cagindaki Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarina Mili Egitim Bakanligi yonetiminde anadil ve
kiiltiir egitiminin saglanmasi1" tiimcesine iligkin olarak su goriislere yer verilmektedir :

"... Bir kesim vatandasta kendilerinin azinlik olduklari diisiincesini yaratmaya caligsmak
... devletin {ilkesi ve ulusuyla biitiinliigii temel ilkesine kesinlikle aykiri diistiiglinden, bdylece
azinlik yaratma amaci giiden bir siyasal partinin ulus biitiinliigiine ters diismeyebilecegi hele bu
yoldan ulus biitlinliglinii saglamay1 amaglayabilecegi bi¢imindeki savlarin, Anayasa'mizin
belirtilen yapisi icinde kabuliine olanak yoktur.

Bu bakimdan 89. maddenin ikinci fikrasinda gegen "... millet biitiinliigiiniin bozulmast
amacin1 giidemezler." sozciiklerinin, , davada ulus biitiinl{igliniin bozulmas1 amacinin ayrica
kanitlanmasi zorunlulugunu belirtmek icin degil, yalnizca azinlik yaratmayi amaglamanin
Anayasa'nin 57. maddesindeki anlamda "ulus biitlinliigiinlin bozulmas1" sonucunu doguracagini
kesin bigimde gdstermek i¢in maddeye konulduklar1 kugskusuzdur."

Irk ve dil farkliliklarina gére azinlik statiisii tanimak, lilke ve millet biitiinliigli kavramiyla
bagdagmaz. Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk Ulusu denir. Tiirk Ulusunu
olusturan etnik gruplar arasinda cogunluk ya da azinlik bigiminde bir ayirima yer verilmemistir.
Tiirk Devletine vatandaglik bagi ile bagli olan herkesi "Tiirk" sayan birlestirici ve biitiinlestirici
milliyetcilik anlayist kabul edilmistir. Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli olan herkesin
hangi etnik gruptan olursa olsun "Tiirk" sayilmasi, onun etnik kimligini inkar anlaminda degil;
Diinyaca, Devleti'ne "Tiirk Devleti", Ulusuna "Tiirk Ulusu" ve Vatanina "Tiirk Vatan1" denen ve
toplum yapisinda ¢esitli etnik gruplar bulunan iilkede biitiin vatandaslar arasinda esitligin
saglanmast ve hepsi ¢ogunluk i¢cinde bulunan etnik gruplarin azinliga diismesini 6nleme amacina
yoneliktir.

Diger kokenli yurttaglar gibi Kiirt kokenli yurttaglarin da kimliklerini belirtmeleri
yasaklanmamis; ancak azinlik ve ayr1 ulus olmadiklari, Tiirk Ulusu disinda diistiniilmeyecekleri,
devlet biitiinligli icinde yer aldiklari ortaya konmustur. Azinlhigin sosyolojik ve hukuksal
tamimlarina uygun bir nitelik Kiirt kokenli yurttaglarda bulunmadigi gibi, onlar1 &biir
yurttaslardan ayiran herhangi bir kural da yoktur. Tiirkiye'nin her yerinde her yurttas hangi kurala
bagli ise onlar da ayni kurala baglidir. Azinliklarin bagli oldugu kurallarin kaynagini antlagmalar
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olustururken, Kiirt kokenli yurttaglarla 6biir yurttaslar arasinda hicbir ayrim yapilmamakta, tiim
hak ve ozgiirliklerden sinirsiz bicimde yararlanmaktadirlar. Esirgenen, yoksun kilinan, sinirlt
tutulan bir hak yoktur. Isci, isveren, hekim, avukat, memur, subay, yargic, milletvekili, Bakan,
Cumbhurbaskani her sey olabilmektedirler. Kimi yerel ve etnik kdken 6zellikleri disinda, dil
birligi, din birligi, tarihsel birlik vardir. Evlilikler nedeniyle kan bagliligi olusmustur. Ayni
yorede birlikte yillardir yasamaktadirlar. Siirsiz haklari, sinirli haklara, ulusun kendisi olmay1
azinlik olmaya doniistiirmenin anlamsizlig1 agiktir. Amacin, boliinmeyi gergeklestirmek oldugu
anlasilmaktadir. Kaldiki, hangi demokratik hakkin verilmedigi agiklanmamakta, iistii kapali
konusmalarla, her yurttasin her zaman yakinacagi giincel, ekonomik, genel yasam sorunlarina
deginilmektedir. Bu durum sorunun demokratik haklarla ilgili olmadigini1 gostermektedir.

Anayasa'daki ulus bitlinliigii, ilkesinden uzaklasip, Tirk ve Kiirt uluslar1 ayrimina
gidilemez. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nde, bir devletle birden fazla ulus olamaz. Tiirk ulusu
icinde degisik kokenli bireyler olsa da hepsi Tiirk yurttasidir. Tarihsel bir ger¢ek olan "Tiirk
Ulusu" olgusu yerine irk¢iliga dayanan ayriliklar ve Tiirk vatandasligi niteligini degistiren savlar
gecersizdir. Anayasa, bolgeler i¢in 6zerklik ve 6zyonetim yontemlerine-bigimlerine kapalidir.

Kimi siyasal nedenlerle dis etkenlerden kaynaklanan, kimi varsayim, yorum ve
bahanelere dayanan, insan haklar1 ve 6zgiirlik savlariyla yogunlastirilan sakincali amaclara
gecerlik taninamaz. Devlet "TEK"dir, iilke "TUM"diir, ulus "BiR"dir. Ulusal birlik; devleti
kuran, ulusu olusturan topluluklarin ya da bireylerin, etnik kdkeni ne olursa olsun, yurttaslik
kurumu i¢inde ayrimsiz birliktelikleriyle ger¢eklesir. Anayasa'da ve yasalarda yurttaglar arasinda
ayrimi ongoren hicbir kural bulunmadig: gibi, kimsenin soy kokeninin yadsinmasi ya da kabul
edilebilecek yeni bir savi da yoktur. Ulusal ve tekil devlet etnik ayriliklarla tartigilamaz.
Herkesin, her zaman karsilasabilecegi ve giderek hukuk devletinde giderilip karsiligi
istenebilecek aykirilik, celiski, haksizlik ve yanligliklar, insan haklar1 alaninda somiirii nedeni
yapilarak, gercekler saptirilip ¢arpitilarak, iistii kapali bi¢gimde, ayr1 ulus yoluyla ayr1 devlet
amaclanamaz. Tartisilamaz kavramlar ve degerlerle, 6diin verilmesi olanaksiz ilke ve niteliklerin
kaynag1 Tiirkiye Cumhuriyeti'dir. Cagimizda da farkli etnik gruplarin birlikte uluslagsmasi ve
devletlesmesi uluslararasi diizeyde hukuksalligin1 korumaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
icin farkli diistinmenin hakli bir nedeni yoktur. Ulus birligini bolmek; belli toprak parcasini bir
irktan gelenlere mal etmek, etnik arindirma yapmak anlamina gelir ki, bunun ¢agdas, insancil
degerlerle bagdastiriimasi olanaksizdir. Ulkenin her kdsesinde her vatandas ayni kosullar i¢inde
yasamaktadir. Vatandaslik, bolge 6zelliklerini ve etnik farklilii asan, biitiinlestirici ¢agdas bir
olgudur. Bu konuda bir kimsenin digerinden farkli olmasina; din, kiiltiir ve etnik kdkene iligskin
ayricaliklara yer yoktur. Insan haklarmin sadece bir kisiye, sinifa ve ziimreye degil ayrimsiz
olarak biitlin vatandaglara esit olarak uygulanmasi esastir. Siyasal agidan 6nemli olan soy degil,
ulusal topluluktan olmaktir. Eger bir soy, vatandaslik baglamindaki insan haklar1 disinda 6zel
haklara sahip olmak isterse bu, onun ulus biitiinliigili icinde yalniz bir kdken degil, ayn1 zamanda
ayr1 ulusal bir topluluk olmasi anlamina gelir. Bu ise, ulus biitiinliigii ilkesiyle bagdasmaz.

Devlet, iilke, ulus konulari, her devlette farklilik gosteren, tarihsel stiregle ulasilan,
yeniden degistirilip bicimlendirilmesi olanaksiz olgulardir. Ulusal ve uluslararast hukuk
diizeninde insanligin mutlulugu icin bu temel olgular1 korumak iizere getirilen diizenlemelere
Siyasi partilerin uyma zorunlulugu tartisilamaz.

Uzerinde durulmas: gereken diger bir husus da béliinmez biitiinliik ilkesinin, egemenlik
kavrami ile yakin iliskisidir. Tirkiye Cumbhuriyeti tekil devlet esaslarina gore kurulmus,
biitiinliige dayanan devletlerdendir. Bir devletin icte ve dista 6zglir davranma yetkisi olan
"Egemenlik" baslikli Anayasa'nin 6. maddesinde "Egemenlik kayitsiz sartsiz Milletindir.
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Egemenligin kullanilmasi higbir surette hicbir kisiye, ziimreye veya sinifa birakilamaz."
hiikiimleri yer almistir. Bu kurala gore, yasama organinm1 6zgiir istenciyle ulus belirleyecektir.
Hangi kdken ya da soydan gelirse gelsin herkes ulus kapsamindadir. Bdylece, iilke, ulus ve
egemenlik, bir biitiinlik ve uyum iginde gozetilmesi gereken kavramlar olarak ortaya
cikmaktadir.

Boliinmez biitliinlik ilkesi, devletin bagimsizligin1 iilke ve ulus biitlinliigliniin
korunmasini da kapsar. Kurulusundan beri tekil devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin, bu tarihsel
niteligi Anayasa'lara yansimis olup korunmasi konusunda gii¢lii yaptirimlar getirilmistir, Ozen
ve duyarlikla siirdiiriilen yapi, ulusun varlik nedeni olup baska iilkelerin kosullar1 ile bir
tutulamaz. Bu temel ilkeden 6diin verilemez. Gergekte olmayan bir insan hakki sorunu ileri
siiriilerek, devleti parcalamaya yonelik bir girisime, azinlik bulundugu bahanesi dayanak
yapilamaz. Tekil devlet esasmna gore diizenlenen Anayasa'da federatif devlet sistemi
benimsenmemistir. Bu nedenle Siyasi partiler, Tiirkiye'de federal sistem kurulmasini
savunamazlar. Devlet yapisinda "boliinmez biitiinlik" ilkesi; egemenligin, ulus ve iilke
biitlinliigiinden olusan tek bir devlet yapisiyla biitiinlesmesini gerektirir. Ulusal devlet ilkesi, cok
uluslu devlet anlayisina olanak vermedigi gibi bdyle diizende federatif yapiya da olanak yoktur.
Federatif sistemde federe devletler tarafindan kullanilan egemenlikler s6z konusudur. Tekil
devlet sisteminde ise, birden ¢ok egemenlik yoktur. "Devletin iilkesi ve ulusuyla boliinmez
bitlinliigi" kurali, azinlik yaratilmamasini, bolgecilik ve 1rk¢ilik yapilmamasimi ve esitlik
ilkesinin korunmasini icermektedir. "Egemenlik" ve "devlet" kavramlarinin, "ulus" kavramiyla
biitiinlesmesi, devletin herhangi bir etnik kokenden gelenlerle ya da herhangi bir toplumsal sinifla
Ozdeslestirilmesine engeldir. Bunun nedeni; ulusun cesitti toplumsal smiflardan olusmasina
karsin siniflar {istii bir kavram olmasidir. Bunun icin, egemenligin kullanilmasini tek bir
toplumsal sinifa birakan ya da bir toplumsal sinifi egemenligin kullanilmasindan alikoyan veya
egemenligi bolen diizenlemeler boliinmez biitiinliik ve tekil devlet ilkesine ters diiser.

Dosyadaki kanitlarin Oncelikle Siyasi Partiler Yasasi'nin 101. maddesine gore
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Iddianame'de, parti yayinlarindan "Serhildan Cagrilari-1, Kawa Atesi Yakt1", "Serhildan
Cagnilar-2, Karpuz Degil Cesaret Ekin", "Kiirt Sorununa C6ziim-4" ve bunlarin yaninda bildiriler
ve duvar afisleriyle 24-25 Agustos 1991 giinlii kapali salon, 13.10.1991, 16.10.1991 ve
17.10.1991 giinlii agik hava toplantilartyla 11.10.1991 giinlii televizyonda agik oturumda ve
13.1.1991 giinii TRT'de yapilan konusmalar kanit olarak sunulmustur.

Dogu Peringek'in Sosyalist Parti Genel Baskan1 olmadan 6nce yapmis oldugu konugmalar
Parti tarafindan benimsenerek bastirilip "Serhildan Cagrilar-1" ve Serhildan Cagrilari-2" adli
Parti yayinlar arasinda yer almistir. Her iki brosiiriin kapaginda "Dogu Peringek" adi yazilidir.
"Kiirt Sorununa Coziim-4" brosiirii de Sosyalist Parti Genel Bagkan1 Dogu Peringek'in imzasiyla
davali parti tarafindan yayimlanip dagitilmistir. Sosyalist Parti Genel Baskan1 Dogu Peringek,
Anayasa Mahkemesi'nde yaptig1 sozlii agiklamada, biitlin kanitlarin gergege uygun ancak kendi
siyasetleri agisindan dogru oldugunu sdylemistir.

Dogu Peringek, 6.7.1991 giinii, Sosyalist Parti Genel Bagkanligi'na se¢ilmistir. Yukarida
belirtilen konugmalarin tiimii bu sifatla yapilmistir.

Parti Genel Bagkani olarak Dogu Peringek'in TRT'de 13.10.1991 tarihinde yapilmis olan
se¢im konugmasi davali parti'nin Merkez Karar Kurulunun 8.10.1991 giinlii ve 53 sayili karari
uyarinca gerceklestirilmistir. Bu husus, Parti Genel Merkezinin 11 . 10. 1991 giin ve 1991 /112
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sayil1 Yazisi ile agiklanmistir. Bu konusma ve belgeler, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin 101.
maddesinin (b) ve (c) bentleri karsisinda, davali Partinin savunmalarinda "partiyi baglamayacagi
ve delil olarak degerlendirilemeyecegi" yolundaki savunmalarinin gecerli ve gercekei olmadigini
gosteren kanitlardir.

Daval1 parti adina yaptig1 savunma ve sozlii agiklamalarda Genel Baskan Dogu Peringek,
daha sonra kimisi Parti yayimlar1 durumuna getirilen konugsmalarindan daha dnce ceza davalarina
konu olanlarin hepsinden de beraat ettigini belirtmistir. Davali parti Bagskani'na gore; "Bu beraat
kararlart 6nemlidir. Ciinkii, parti kapatma nedenleri ile Tiitk Ceza Yasasi'nin 142/3. maddesi
arasinda paralellik vardir. Bu parelellik, her ikisinin de béliiciiliik ve milletin biitlinliigii ile ilgili
olmasindadir. Ceza yargisi, "Bu brosiir boliicii degildir derken, Anayasa yargisi hayir, boliictidiir"
dedigi zaman, hukuk sistemi pargalanmis oluyor. Yargiya olan giiven de ortadan kalkiyor,
yarginin biitiinliigii de ortadan kalkiyor." Daval1 parti, yine bu konularla ilgili olarak Devlet
Giivenlik Mahkemelerinden aliman 13 beraat karar1 ve 1 de takipsizlik kararini, sozli
aciklamalarina ek olarak, Anayasa Mahkemesi'ne sunmustur.

1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi'nin 253. maddesinin {giincii fikrasinda
"Ayni konuda, ayni sanik i¢in evvelce verilmis bir hiikiim veya agilmig bir dava var ise davanin
reddine karar verilir" denilmektedir. Ceza yargilamasinda tekrar yargilamay1 dnlemeye yonelik
ve kesin hiikiim esasina dayal1 bu kuralin bu iste uygulama yeri yoktur. Hukukta, kesin hiikmiin
varlig1 i¢in, taraflarin ve uygulanacak yasanin, sorunun, iddia ve savunmalarin ayni olmasi
gerekir.

Olayda kisi, kurum, 6ge ve hukuksal dayanak diizeyinde kimi ayriliklar oldugu gibi,
beraati 6ngdren ceza yargist kararlart eylemin varligi ya da yoklugu nedenine degil, Ceza
Yasasi'nin dayanilan maddelerinin 3713 sayili Yasa ile kaldirilmasina dayanmaktadir. Bu
nedenle baglayict bir durum yoktur. Tiirk Ceza Yasasi'nda sugu olusturan bir eylemin, Siyasi
Partiler Yasasi'na gore de siyasal partilerin kapatilma nedeni olarak ©Ongoriilmiis olmasi
durumunda ve o eylemin daha sonra su¢ olmaktan ¢ikmasi eylemin parti kapatma nedeni
olmaktan da ¢iktig1 anlamina gelemez.

Siyasi Partiler Yasasi'nin konusu Siyasi partilerle ilgili diizenlemelerdir. Bu Yasa'nin 2.
maddesinde, "Bu Kanun, Siyasi partilerin kurulmalari, teskilatlanmalari, faaliyetleri, gorev, yetki
ve sorumluluklar, gelir ve giderleri, denetlenmeleri, kapanma ve kapatilmalariyla ilgili
hiikiimleri kapsar" denilmektedir.

Anayasa, partileri diger tiizel kisilerden ayr1 diisiinmiis ve toplumsal 6nemlerinden 6tiirii
ozel hiikkiimler getirmis, partilerin kapatilmasi davalarina bakma gorevini Anayasa Mahkemesi'ne
vermistir.

Sosyalist Parti'nin kapatilmasi i¢in daha 6nce agilan iki davanin reddedildigi ve 6zellikle
Anayasa Mahkemesi'nin Parti Programimin 31. maddesini Anayasa'ya ve Siyasi Partiler
Yasasi'na uygun buldugu davaya dayanak olan goriis ve belgelerin Parti Programi'nin bu
hiikkmiiniin bir agilimindan ibaret oldugu yolundaki savunmasi da gegerli degildir. Yeni olaylar,
yeni kanitlar ve yasal gerekler oldugunda yeni dava agilabilir. Olayda tiimiiyle yeni kanitlar
vardir ve Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi bu yeni kanitlara dayanak Sosyalist Parti'nin
eylemlerinden otiirii dava agmaktadir. Her parti, Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'na uygun
olarak kurulmasina karsin sonra Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'na aykir1 bir davranista
bulunabilir. Anayasa Mahkemesi, Esas 1988/2, Karar 1988/1 sayil1 8.12.1988 giinlii kararinda,
s0z konusu 31. maddeyi, iilke ve ulus biitiinliglinii bozacak nitelikte davranislar bi¢ciminde
degerlendirmemistir. Anayasa Mahkemesi'nin bu karar1 Sosyalist Parti tarafindan yanlis



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

yorumlanarak yasaya aykir1 davraniglarin gerekgesi yapilmistir. Irk ayrimciligi, demokrasilerde
bir siyasal partinin dayanagi, amaci ve eregi olamaz. Irk ayrimciliginin aract durumuna diisen
partinin varligim siirdiirmesi Anayasa karsisinda olanaksizdir. Devletin biitiinl{igiinii korumasi
en dogal hakki olup, kamu diizenini ve insan haklarini koruma yoniinden de savsaklanmayacak
gorevidir.

Anayasa'nin 69. maddesi birinci fikrasi ile ilgili yasaklar getiren 2820 sayil1 Yasa'nin 78,
maddesinin (a) bendinde, Siyasi partilerin "devletin tilkesi ve milletiyle bdliinmez biitiinligi"
temel hiikkmiinii degistirmek amacin1 giidemeyecekleri belirtilmektedir. Davali parti'nin, aykiri
davrandigi one siiriilen, 2820 sayil1 Yasa'nin 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerinde;

(a) "Tiirkiye Cumbhuriyeti {ilkesi {lizerinde milli veya dini kiiltiir veya mezhep veya irk
veya dil farkliligina dayanan azinliklar bulundugunu ileri siiremezler".

(b) "Tiirk dilinden veya kiiltiirtinden bagka dil ve kiiltiirleri korumak, gelistirmek veya
yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti iilkesi {izerinde azinliklar yaratarak millet biitiinliigiiniin
bozulmasi amacini giidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar." denilmektedir.

Burada tizerinde 6zenle durulmasi gereken husus; lilkedeki etnik farkliliklarin ve bunlarin
dil ve kiiltiiriiniin yasaklanmasi degildir. Cesitli kokenden gelen yurttaglarimiz kendi dil ve
kiiltiirtine sahip bulunmakta, onlar1 gelistirmektedir. Giinliik yasamda bu agik¢a goriilmekte, iilke
ve ulus biitlinliigli icinde onurlu yerini almakta ve saygi gérmektedir. Bin yildir birlikte yasamis
tarihi, dini, gelenek ve gorenekleri ayni olan, birbirinden ayrilmasi ve koparilmasi olanaksiz
kiiltiirleri giiclii big¢imde ulusal kiiltiirde yerini alan bir toplulugun bireyleri arasinda ayrilig
gerektirecek diizeyde kiiltiir ayriligr oldugunu ileri siirmek ve ortak ulusal kiiltiiri yadsiyip
dislamak gerceklerle bagdasmaz. Kiirt kokenli Tiirk yurttas: ile bagka kokenli Tiirk yurttas
arasinda hicbir fark yoktur. Tiirk vatandasligi, ayrimlar1 6nleyen ve herkesi insan haklarinda, hak
ve Ozgiirliiklerde birlestiren bir kurumdur. "Kiirtlerin kiiltiirel ve ulusal haklar1" sozleri azinlik
yaratmaya ve buna bagli olarak somut ayriliklar1 glindeme getirmeye yoneliktir. Kiirt kdkenli
yurttaslarin dillerini, gelenek ve goreneklerini 6zel yasamlarinda siirdiirmelerine higbir engel
yoktur. Sosyalist Parti'nin amacinin devletin iilkesi ve ulusuyla boliinmez biitlinliigiinii yikarak
devlet yapisin1 ve adimi degistirmek, "Tiirk-Kiirt Federasyonu'"nu kurup irk esasina dayanan
olusumlan gerceklestirmek oldugu anlasilmaktadir. Buna Anayasa olur vermemektedir.
Tiirk¢e'nin ¢esitli etnik soydan gelen vatandaslar arasinda resmi dil olmas1 yaninda ortak iletisim
aract, kiiltiir ve egitim dili oldugu, bu olgunun tarihi ve sosyolojik gergeklere dayandig1 gozardi
edilmemelidir.

Yukarida belirlendigi gibi, yasaklanan, Farkliliklarin s6ylenmesi degil, bunlarin Tiirkiye
Cumbhuriyeti {ilkesi tizerinde azinliklar yaratarak ulus biitlinliigliniin bozulmasi ve buna dayali
yeni bir devlet diizeni kurma amacini giitmektir. Sosyalist Parti, s6z konusu aykir1 davranisin
baslica 6gesi olan bu amaci, 6n savunmasinda Siyasi Partiler Yasasi'nin 81. maddesinin (b)
fikrasini, 25 Kasim 1991 giinlii Hiikiimet Programi ve SHP/Merkez Yiiriitme Kurulu Raporu ile
karsilagtirirken gézoniinde bulundurmamastir.

Diger bir konu da, Sosyalist Parti'nin Atatiirk milliyet¢iligine ideolojik olarak karsi
cikmasi ve bunu Tiirkiye'nin gerceklerine uygun gérmemesidir. Etnik farkliliklar1 kaldiran,
degisik uygulamalar1 olanaksiz kilan, birlestirici ve biitiinlestirici, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
vazgecemeyecegi en temel ilke olan Atatiirk milliyetciligi, vatana ve devlete bagliligi; yurtta ve
diinyada baris1 dngoriir. Bu ilkeye kars1 olan bir goriisiin Ulke ve Ulus biitiinliigiine de kars
olacag1 kuskusuzdur.
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Cagdas degerleri iceren Atatiirk milliyet¢iligine karsi ¢ikan Sosyalist Parti, kimi etnik
gruplari iginde bulunduran Tiirk Ulusunu, irka dayali bir bicimde Sevr Andlagmasi'nin esas aldigi
Firat Nehri sinir olmak tizere Tiirk ve Kiirt olarak ayirmakta sakinca gérmemektedir. Tarihi
gerceklere uymayan bu goriisiin iilke ve ulus biitiinliiglinli bozma amacina yonelik oldugu agiktir.

Sosyalist Parti, bir yandan azinlik yaratilmasini istemedigini ve azinlik bulundugunu ileri
stirmedigini savunurken, 6te yandan tasarladigi devlet yapist iginde "... her federe devlette
azinliklarin c¢ogunlukta oldugu ilge ve itlerde halk isterse, bolgesel 6zerklik uygulanir..."
goriisiiyle bolgesel 6zerklikten s6z etmektedir.

Davali parti, savunmalarinda ve sozlii agiklamada iki hukuk oldugunu, bunlardan ilkinin
yasalarda ve kagit iizerinde varolan, ancak toplumda gecerligini ve uygulama alanini yitirmis
olan, buna karsilik bir de eylemli bi¢imde uygulanan, toplumda genel kabul goren ve asagidan
gelen bir hukukun bulundugunu ileri stirmiistiir. Davali parti'ye gore; "Bugiin iilkenin siyasal ve
toplumsal hayatinda uygulama, '12 Eyliil kalintis1' mevzuatin s6zel yorumunu asmistir. O halde
Anayasa Mahkemesi pozitif hukuku soziiyle yorumlamamali, gliniin gereksinimlerini gézoniine
alarak eylemli duruma uygun bir yoruma gitmelidir." Davali parti'nin ileri slirdiigii yazili ve
eylemli hukuk ayirimi ve bu eylemli hukukun yakin bir gelecekte yazili hiikiim durumuna
girecegi, bu nedenle Anayasa Mahkemesi'nin yazili hukuk yerine, yasayan eylemli hukuku
yeglemesinin hukuksal dayanagi bulunmamaktadir. Kimsenin, Anayasa ve yasalar1 begenme
yikiimliiligli yoktur. Ancak herkesin anayasal diizene uymak yiikiimliiliigi vardir. Anayasa
Mahkemesi Anayasa'da ve Anayasa'ya uygun yasa kurallarinda aciklik varken, bunlar1 bir yana
itip hukuk dsis uygulamalara yol acacak bigimde gelisigiizel yorumlara girerek yasalara aykiri
davraniglara gecerlik kazandiramaz. Siyasi Partiler Yasasi ile Anayasa'nin bu konudaki
hiikiimleri degismemistir. Bir yasa yeni bir yasa ile kaldirilmadik¢a uygulanmasinin siirecegi
hukukun degismez kurallarindandir. Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi degisinceye kadar
Anayasa Mlahkemesi bunlart uygulamak zorundadir.

Davali parti, bu davanin ve bu arada Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerinin
Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi, Birlesmis Milletler Bildirgesi, Helsinki Nihai Senedi ve Paris
Sart1 gibi uluslararasi sd6zlesmelere aykir: oldugunu ileri siirmiistiir.

Ulusal ve tekil devletin, etnik farkliliklara gore tartisilmasina uluslararasi hukuksal
belgeler olanak tanimamistir. Anayasa Mahkemesi bir ¢ok kararinda, Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi ile Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesine ve Avrupa Sosyal Haklar Temel Yasasi'na
yollamada bulunmustur.

Insan Haklarmi ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesme kapsamindaki hak ve
ozgiirliikler, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nda da giivence altina alinmistir.

Sosyalist Parti'nin Anayasa'ya aykir1 goriilen dava konusu etkinliklerinin bu s6zlesmede
belirlenen kurallara da aykir1 olacagi kuskusuzdur.

Anilan S6zlegmenin orgiitlenme hak ve 6zgiirliigiiyle ilgili 11. maddesinin ikinci fikras1
aynen sOyledir :

"Bu haklarin kullanilmasi, demokratik bir toplulukta, zaruri tedbirler mahiyetinde olarak
milli giivenligin, amme emniyetinin, nizam1 muhafazanin, sugun 6nlenmesinin, sagligin ve
ahlakin veya bagkalarinin hak ve hiirriyetlerinin korunmasi i¢in ve ancak kanunla tahdide tabi
tutulur.
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Bu madde, bu haklarin kullanilmasinda idare, silahl1 kuvvetler veya zabita mensuplarinin
muhik tahditler koymasina mani degildir."

Sosyalist Parti, zaman zaman her ne kadar kardeslik ve birlik gériiniimii vererek amacini
gizlemis ise de aslinda vatandaslar arasinda irk esasina dayali kin ve husumet duygular
yaratmaya caligmistir. Tiirk Ulusunun biitiinliigiinti 1rka dayali bir goriisle Tiirk ve Kiirt olarak
ikiye ayirmayi, ayri devletler kurmayr Ongérmistiir. Bu faaliyetlerinin, iilke ve millet
bitlinliigiinli, yikmayr amagcladigi agiktir. Bunlarin o6zellikle "milli giivenligi", "amme
emniyeti"ni ve "nizam1" bozucu oldugu kuskusuzdur.

Soézlesmenin 17. maddesi aynen soyledir :

"Bu soézlesme hiikiimlerinden higbiri bir devlete, topluluga veya ferde, isbu S6zlesmede
taninan hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini veya mezkur Sozlesmede derpis edildiginden daha
genis Olclide tahditlere tabi tutulmasini istihdaf eden bir faaliyete girismeye veya harekette
bulunmaya matuf herhangi bir hak saglandig seklinde tefsir olunamaz."

Sosyalist Parti'nin faaliyeti S6zlesme'nin bu kurali ile ¢atigmaktadir. Demokratik, laik ve
sosyat hukuk devletini, acik¢a paylasip yikmayr onermek ve bunu zorla gerceklestirmeye
cagirmak, demokratik hak ve ozgiirliikleri kotii kutlanma o6rnegidir. Hicbir hak ve 6zgiirliik,
demokrasiyi yikmak amaciyla kullanilamaz.

Anayasa ve Siyasi Partiler Yasasi'nda getirilen, siyasal partilere iliskin yasaklamalar,
sO0zlesmede yer atan hiirriyetleri kaldirip azaltma kapsaminda ve demokratik toplum diizeninin
gereklerine aykir1 goriilemez. Bunlar, Devletler Hukuku'nda yer alan egemenligi, lilke ve millet
biitiinliigiinli korumaya, 1rk¢iliga dayali boliinmeleri 6nlemeye yoneliktir.

Sosyalist Parti, Insan Haklarin1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesme'nin 11.
maddesinin ikinci fikrasiyla 17. maddesinde yer alan kurallarla bagdasmayacak bi¢imde
faaliyette bulunmustur.

Ozellikle, ara¢ farkli olmakla birlikte Sosyalist Parti'nin faaliyetlerindeki amacin
teroristlerin amaci ile benzerlik gosterdigi de dikkat ¢ekicidir.

Sosyalist Parti, Atatiirk milliyetgiligine karsidir. Tiirkiye Cumhuriyeti topraklari tizerinde
yasayan ayr1 dili ve kiiltlirii olan ve 6zetlikle de "kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz

sahip", "ezilen" bir Kiirt milletinin varlig1 ileri stirtilmektedir. Tiirk ve Kiirk halklar1 arasindaki
tek kopriiniin Sosyalist Partisi oldugu saviyla sunlar 6nerilmektedir:

"Kiirt milleti, kendi kaderini tayin hakkina kayitsiz sartsiz sahiptir. O halde bu 6zgiir
iradenin saptanmasi i¢in Kiirt illerinde referandum yapilmalidir.

Kiirt halki isterse ayr1 bir devlet kurabilir.

En iyi ¢oziim iki federe devletin esit olarak katildigi, demokratik federal bir
Cumhuriyettir. Bu federal Cumbhuriyetin kendi anayasasi yaninda, federe devletlerin de
anayasalar1 olacaktir. Resmi dil Tiirkge ve Kiirtce olacak, Kiirt milletine yapilan baskilar sona
erdirileceginden Kiirt milletinin demokratik kiiltiirii gelisecektir."

Sosyalist Parti'nin ileri siirdiiii bu ¢éztimlerin esasi, Kiirt halkinin kendi kaderini tayin
hakkina dayanarak Kiirt milletinin iradesi belli olacak ve birlik, goniilliiliik temeli iizerine
oturtulacaktir. Boylece Anayasa'daki iilke ve ulus biitlinligii ilkesinden ayrilarak Tiirk ve Kiirt
milletlerinin olusturacagi, her ikisinin esit olarak katilacagi federal bir Cumhuriyet
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amaclanmaktadir. Bu agikca Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin yapisinin  ve admin
degistirilmesidir.

Savunmalarda, Amasya Protokolii'ne dayanilmakta ve protokol parti amaglarina gore
yorumlanarak iilke biitlinliigiinii pargalayict sonuglar ¢ikarilmaktadir. Kurtulug Savasi'na temel
olan Amasya Protokolii ve Genelgesi ile Erzurum ve Sivas Kongreleri belgelerinde oncelikle
iilke ve millet biitlinliigli esas alinmigtir.

Kurtulus Savasi'ndan 6nce kendi ¢ikarlar1 yoniinden vatanin bir béliimiinde ayr1 bir Kiirt
devleti kurmak i¢in boliicii faaliyet gosteren dis giiclere ve icte bu yonde girisimde bulunanlara
kars1, Atatiirk, konusmalarinda s6z konusu vatan pargasi lizerinde asirlardir Tiirklerle Kiirtlerin
birlikte yasadiklari, kardes olduklarii vurgulamistir. "Tiirkler" soziiyle hangi etnik kdkenden
gelirse gelsin tiim yurttaglar anlatilmis olmaktadir.

Sosyalist Parti Genel Baskani, sozlii a¢iklamada, Anadolu'yu kavimler kapisi olarak
nitelendirilip insanlarinin ¢esitli kavimlerden geldigini ve kirkdokuz dil konusuldugunu
sOylerken, Tiirkiye halkinin sadece Tiirk ve Kiirt irkina dayali ve ikiye boliinebilir gormesi agik
bir ¢eliskidir.

Atatlirk, konusmalarinda Kurtulus Savasi'min biitiin bir ulus birligine dayandigini,
herhangi bir etnik yapilasmanin s6z konusu olmadigini dile getirmistir. Ulusu olusturan etnik
gruplardan zaman zaman s6z edisi onlara bir ayricalik taninmasini diisiindiigli anlamina gelmez.
Nitekim savunmada s6zii edilen; Atatlirk'lin 1 Mayis 1920'de TBMM'nde yaptig1 konugmada,
"Efendiler ... Meclis-i Alinizi teskil eden zevat yalmiz Tiirk degildir, yalniz Cerkez degildir,
yalniz Kiirt degildir, yalmiz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir1 islamiyedir ...
muhafaza ve miidafaasiyla istigal ettigimiz millet bittabi bir unsurdan ibaret degildir,"; aciklig1
bulunmaktadir. 17 Haziran 1919 Samsun'da yaptig1 konusmada: "... Ben Kiirtleri ve hatta 6z bir
kardes olarak tekmil milleti bir nokta etrafinda birlestirmek ve gostermek karar ve azmindeyim."
sozleriyle, Kiirtlere ulus icinde ayr1 bir yer verdigi degil, ulus biitiinliigiinii esas aldig
goriilmektedir.

Uzerinde durulmasi gereken énemli bir konu da, yazili ve sdzlii savunmalarda Kiirt
Ulusu'nun kendi kaderini tayin hakkinin, Helsinki Senedi ve Paris Sarti'na dayandiginin ileri
siiriilmesidir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Tiirkiye'de tek bir ulus vardir. O da Tiirk Ulusu'dur.
Kiirt kokeninden gelen vatandaslar, Tiirk, Laz, Cerkez, Bosnak, Arnavut, Pomak gibi diger etnik
kokenden gelen vatandaslarla ulus biitlinliigiinii olusturmustur.

"Kendi kaderini tayin hakki" yeni bir kavram degildir. Uluslararas1 hukuk diizeninde de
devam edegelen bir olgudur. Tiirk Ulusu, bu konuyu Lozan Baris Andlasmasi giindeminden
¢ikarmstir. Ulke ve ulus biitiinliigiinii koruma hakki Lozan Baris Antlasmasinda oldugu gibi bu
giin de uluslararas1 hukuk diizeninde gecerlidir.

Nitekim, dayanak gosterilen Helsinki Nihai Senedi'nin ilkeleri arasinda;
1- Devletlerin egemen esitligi ve egemenligin 6ziindeki haklara saygi,
2- Simurlarin dokunulmazligi,

3- Devletlerin toprak biitlinliigline saygt,

4- Icislerine karismama,

ilkeleri de yer almistir.



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

Yine Paris Sarti'nda :

"Tiim ilkeler, her biri digerleri dikkate alinmak suretiyle yorumlanarak, kayitsiz sartsiz
ve ayn1 derecede uygulanir. Bu ilkeler iliskilerimizin temelini olusturur."

"Taraf devletlerin bagimsizligini, egemen esitligini ya da toprak biitiinliiglinii ihlal eden
faaliyetlere karsi demokratik gruplari savunmak hususunda isbirligi yapmaya kararliyiz.
Disaridan yapilan baski; zora bagvurma ve yikicilik gibi yasadisi faaliyetler burada s6z konusu
olan 6zelliklerdir."

"Her tiirlii terorist eylemleri yontemleri ve uygulamalar1 agik¢a sug¢ olarak kiniyor ve
bunlarin ikili oldugu kadar ¢ok tarafli isbirligi ile ortadan kaldirilmasi i¢in ¢aligmaya kararli
oldugumuzu ifade ediyoruz."

"Taraf devletler, halkin iradesiyle 6zgilirce kurulmus olan demokratik diizeni, kendi
yasalar1 uyarinca ve yiiklendikleri uluslararasi insan haklar1 gorevleri ve uluslararasi taahhiitleri
uyarinca, bu diizeni ya da bagka bir taraf devletin diizenini yikmay1 amaglayan terérizm ya da
siddete bagvuran ya da terérizmden veya siddetten vazgecmeyi reddeden kisilerin gruplarin ve
teskilatlarin faaliyetlerine karst savunmak ve korumak sorumlulugunu tasidiklarini kabul
ederler." kurallar1 da yer almaktadir. O halde devletin iilkesi ve ulusuyla béliinmez timliigiint
bozmaya yonelik eylemlere, bunlara olanak vermeyen Helsinki Nihai Senedi ile Paris Sarti'nin
dayanak gosterilmesi ve bu belgelerin hukuksal niteliklerinin gbézardi edilmesi dogru degildir.

Goriilmektedir ki, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin de taraf oldugu Yeni Bir Avrupa igin Paris
Sart1 (Ek. 1); wrk¢iligi, etnik diismanligi ve terdrizmi kinamis, iilke biitlinliigii ve demokratik
diizeni yikmay1 amaglayan hareketlere girisen kisi, grup ve orgiitlere kars1 koruma ve kollama
sorumlulugunu uluslararasi bir ¢cagri olarak kabul etmistir. Devleti yikmaya yonelik eylemlerin
demokratik haklar kapsaminda ve bir 6zgiirliik olarak degerlendirilmesi olanaksizdir.

Yukarida agiklanan gergeklerle, ulusal ve evrensel hukuk kurallarina gore, Sosyalist
Parti'nin dava konusu yaymin ve konusmalarinda gecen kimi séz ve tanimlar incelendiginde
asagidaki durumlar saptanmistir :

"KURT MILLETI-KURT HALKI-KURT ILLERI" tanimlarim1 kullanmak ve bir sav
olarak giindeme getirip, konuyu gercek yonleriyle bilmesi olanaksiz kimseleri kigkirtarak suca
itmek Anayasa'ya aykir bir eylemdir. Anayasa'ya gore devletin bir ulusu vardir. Ulkede yasayan
topluluklara kiiltlir ve soy-boy farkliliklar1 nedeniyle ayr1 bir ulus adi verilemez. Tiirk Ulusu
biitlinliigii icinde Kiirt kokeninden gelen vatandaslarimiz olmakla birlikte bunlarin bilimsel
Olciilere ve tarihsel gergeklere gore vatandaslik kavrami ve haklari disinda ayri ulus olarak
nitelendirilmesi olanaksizdir. Devletin 6gesi olan ve kendilerinin de i¢cinde esit bicimde yer aldig1
ulusu etnik ve siyasal nedenlerle bolmek yiiriirliikteki Anayasa ve yasalara aykirt diisen bir
eylemdir.

"KURT ILLERI" Yénetsel sinirlart gosteren iller, ayrilik beldesi ve bdlgesi degildir. Tiim
yerlesim birimlerinin dokulasmasinda etnik ayrilik gézetilmemistir.
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"Ayri bir devlet igin REFARANDUM-FEDERE DEVLET-FIRAT'IN IKI YAKASI-
OZEL SAVAS" sozlerine gelince ;

Ulus, iilke ve devleti bolme amacinin gerceklestirme yolu ve yontemi olarak
benimsetilmeye ve uygulanilmaya ¢aligiimaktadir. Ulkenin tamamindaki durumu gézardi edip
sinirl1 bir yerin se¢imi, varsayimlara dayandigi gibi, bagka yerlerde yasayan ve iilkenin tiim
yerlesim yerlerine ve ¢aligma alanina dagilan Kiirt kokenli yurttaglarin varligi da unutulmaktadir.

"Ozel savas" nitelemesi de dzel amaghidir. Devletin baslattig1 bir olay ve savas yoktur.
Her yurttasin her yerde ve her zaman karsilagabilecegi durumlar bahane edilerek terér yoluyla
devlet parcalanmak, iilke boliinmek istenmektedir. Kamu diizenini, giivenlik ve emniyeti
saglamak i¢in zorunlu ugraslar savas olarak nitelenemez. Devletin; asker, subay, polis, hekim,
memur, 0gretmen, din adami, hakim ve savcilarini ve yurttagini kadin ¢cocuk demeden Sldiirene
yorenin kalkinmasi i¢in yapilan tesisleri, ara¢ ve geregleri yakip yikarak halka hizmetleri
engellemeye kars1 savunma 6nlemi almamasi diisliniilemez.

"Kiirt halki ayaga kalkiyor, kimligini eylemiyle kabul ettiriyor. Newrozunu kutluyor.
Ezilen Kiirt anayasa yapiyor, kanun yapiyor" sdzleriyle ayaklanma, yakip yikma, kendiliginden
anayasa ve yasa diizeyinde islem yapma gibi hukuk dis1 oldu bittiler 6viilmektedir. Parti, su¢ olan
eylemi 6vemez. Sug olan eyleme 6zendiremez, su¢ olan eylemi kigkirtamaz. Suglara onciiliik
veya yataklik yasaktir. Oldiirme, yakma ve yikma olaylar1 normal gdsterilmektedir.

Sosyalist Parti'nin savunmasinda iilke ve ulus birligini yikici eylemler esitlik, kardeslik,
goniillii birlik, sozleriyle oOrtiilmek istenmistir. Yukariya alinan sozlerin kardeslik esitlik ve
gontlli birlikle ilgisi yoktur. Hangi durum ve uygulamanin esitsizlik yarattifi, neyin esitlige
aykirt olduguna iliskin bir 6rnek gosterilemez .

Ulusculukla 1rkeilik karigtirildigr gibi "Ulus olma" savi, tekil bir devlet iginde ancak bir
ulus olacagindan gegersizdir. Cok uluslu devlet yapisi Cumhuriyetin kurulmasiyla geride
kalmistir. Ayr1 okul, ayr egitim, ayr1 resmi dil, ayr1 siir, ayr1 yonetim, ayr1 devlet, asla tekil
devlet ilkesiyle ve Anayasa'nin korumak gérevi verdigi ilke ve degerlerle bagdasamaz. Onerme,
goriis aciklayip ¢oziim yontem ve bigimleri agiklamaktir. Diisiince ve goriis olarak belirtilen
soyut bir durumdur. Oysa, Sosyalist Parti, goriislerini halki ayaklandirarak yasama geg¢irmek
istemekte ve ancak kendi goriislerinin dogru oldugu kanisiyla yalniz bu dogrultudaki
uygulamalara saygi gostermektedir. Bunun disindakileri siddetle karsilamakta, kendi amacina
uygun sonug alinmasi i¢in halki devlete karsi ayaklandirmay1 olagan bulmaktadir.

Yukarida aciklandig iizere; konunun 6nemi nedeniyle s6zlii agiklamaya gerek duyulmus,
onceden bildirimde bulunularak yoneticiler dinlenmistir. Kendi anlatimlarindan sonra, konunun
aciklik kazanmasi, yapildig1 savunulan ¢alismalarin amacinin ve yoniiniin isabetle saptanmasi
icin sorular sorulmustur. Alinan yanitlar ve dosyadaki kanitlar (film, brosiir, dergi, gazete, kitap
vd.) Anayasa'nin ve Siyasi Partiler Yasasinin agik ve kesin bicimde yasakladigi eylemlerin
artirillarak stirdiiriildiigiinii ortaya koymustur.

Ozetlendiginde, Sosyalist Parti, Tiirk Ulusu'nu 1rk esasia dayali olarak "Tiirk ve Kiirt
Uluslar1" bigiminde ikiye bolmiis, bu bi¢imde ortaya ¢ikardigi, gergek disi ezilen bir ulus olarak
nitelendirdigi Kiirtlere kendi kaderini tayin hakkinin verilmesini savunmus boliicii faaliyetini
Anayasa'ya ve Siyasi Partiler Yasasi'na aykir olarak siirdiirmiistiir. Tiirkiye'nin her kesiminde
yerlesmis, kaynasmis bir toplulugu demokratik siyasal faaliyet goriintiisii altinda ayr1 bir devlet
kurmast i¢in ayaklanmaya itmistir.

"Serhildan Cagrilar-1: Kawa Atesi Yakt1",
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"Serhildan Cagrilar-2: Karpuz Degil Cesaret Ekin" sozleri ile verilmek istenen mesajla
varilmak istenen hedef ve izlenecek yolun boyutlar1 ortaya konulmustur.

Sosyalist Parti Genel Bagkanmi tarafindan yapilan sozlii agiklamada, "Serhildan"
sOzciliglinlin "ayaga kalk" anlaminda oldugu savunulmus ise de, kullanildig1 yer ve ortam iginde
bunun bir ayaklanma ¢agrisi oldugu belirgindir. Serhildan kelimesi bu anlamda kullanilmaktadir.
"Kawa Atesi Yakt1", "Karpuz Degil Cesaret Ekin" sozleri de bu yondedir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacag iizere, Anayasa'ya gore Tiirkiye Cumhuriyeti'nde
birden fazla ulus olamaz. Tiirk ulusu icinde hangi kdkenden gelirse gelsin Tiirk devletine
vatandaglik bagi ile bagl olan herkes Tirk'tiir. Tiirk ulusu olgusu yerine irkciliga ve etnik
ozelliklere dayanan ayriliklar ve Tirk vatandashgini degistirecek savlar, Siyasi Partiler
Yasasi'nin 78. maddesinin (a) bendinde yazili hiikiimlere aykirilik olusturur. "Kiirt halki kendi
gelecegini belirlemek yolunda dzgiir iradeye sahiptir. Isterse ayr1 bir devlet kurabilir." savindan,
Anayasa'da ongoriilen iilke ve millet biitiinliiglinden uzaklasildig ve irka dayal1 olarak "Tiirk ve
Kiirt milletleri" ayrimina ve ayri devletler kurmak yoluna gidilmek istendigi acikca
anlagilmaktadir.

81. maddenin (a) bendinde, Siyasi partilerce, iilke iizerinde ik ya da dil ayriligina
dayanan azinliklar bulundugunun ileri siiriilemeyecegi ongoriilmektedir. Sosyalist Parti'nin
yayinlarinda ise sik sik "Kiirtlerin milli varliklarinin ve mesru haklarinin inkar edildiginden,
ezilen bir Kiirt milletinin bulundugundan" s6z edilmis, Ulus birliginin temel ilkesi olan Atatiirk
Milliyetciligine karsi ¢ikilmistir. Bu hususlar Sosyalist Parti'nin, Siyasi Partiler Yasasinin 81.
maddesinin (a) bendine de aykir1 davrandigini agik¢a gostermektedir.

"Kiirt milletinin demokratik kiiltiirii, baskilarin sona erdirilmesi sonucu serpilme
olanagina kavusacaktir." bigimindeki anlatimlarla 2820 sayili Kanun'un 81. maddesinin (b)
bendine aykiri davranilmakta, Tiirk dili ve kiiltiiriinden baska dil ve kiiltiirleri korumak,
gelistirmek, yaymak yoluyla azinlik yaratarak millet biitiinliigliniin bozulmas1 amaglanmaktadir.
Partinin bu tutumuyla gosterdigi dogrultu ve getirdiklerinin ulusu bélmek oldugu agiktir. Bu
yoldaki eylemlerle dosyada birbirini dogrulayan gecerli kanitlardan davali Siyasi Parti'nin
Anayasa'nin 69. maddesinin birinci fikrasi ile Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. maddesinin (a) bendi
ve ayn1 Yasa'nin 81. maddesinin (a) ve (b) bentlerine aykir1 davrandigi anlagilmistir. Bu
nedenlerle Sosyalist Parti'nin Siyasi Partiler Yasasimin 101. maddesinin (b) ve (c) bentleri
geregince kapatilmasi gerekir.

Y1lmaz ALIEFENDIOGLU bu goriislere katilmamustir.
VIII- SONUC :

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'nin 14.11.1991 giinlii, SP. 23. Hz. 1991/94 sayili
Iddianamesi'nde Sosyalist Parti'nin Anayasa'nin Baglangic Kismi'na ve 3., 4., 14., 66., 68.
maddeleriyle 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'nin 78. ve 81. maddelerine aykiri olarak, Devletin
iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 amagladig ileri stiriilerek Siyasi Partiler
Yasasi'nin 101. maddesinin (a), (b) ve (c) bentleri geregince kapatilmasina karar verilmesi
istenmekle geregi diislintildii :

1- Sosyalist Parti'nin faaliyetlerinin Anayasa ile 2820 sayil1 Siyasi Partiler Yasasi'na
aykirt olduguna ve 2820 sayilt Yasa'nin 101. maddesinin (b) ve (c) bentleri uyarinca davali
partinin KAPATILMASINA,
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2- Davali parti'nin biitiin mallarinin 2820 sayil1 Yasa'nin 107. maddesi uyarinca Hazine'ye
gegmesine,

3- Gereginin, Bakanlar Kurulu'nca yerine getirilmesi i¢in karar 6rneginin, 2820 sayili
Yasanin 107. maddesine gore Bagbakanliga ve ayrica Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi'na
gonderilmesine,

10.7.1992  giiniinde, {iye Yilmaz ALIEFENDIOGLU'un karsioyu ve
OYCOKLUGUYLA karar verildi.

Baskan Baskanvekili Uye
Yekta Giingdr OZDEN Giiven DINCER Y1lmaz ALIEFENDIOGLU

Uye Uye Uye

Servet TUZUN Mustafa GONUL Mustafa SAHIN
Uye Uye Uye

Oguz AKDOGANLI hsan PEKEL Selguk TUZUN

Uye Uye
Ahmet N. SEZER Hasim KILIC
KARSIOY YAZISI

Esas Sayis1 : 1991 /2 (Siyasi Parti-Kapatma)
Karar Sayis1 : 1992/1
A. Gegici 15. Madde Yoniinden :

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin temel esprisi, Baslangi¢'ta belirtildigi gibi, ulus
iradesinin mutlak iistiinliigii, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Ulusuna ait olmas1 ve bunu ulus
adina kullanmaya yetkili kilinan higbir kisi ve kurulusun bu Anayasada gosterilen hiirriyetci
demokrasi ve bunun icaplariyla belirlenmis hukuk diizeni disina ¢ikamamasidir.

Bu fikradan anlasildig1 {izere ulusal iradenin mutlak istlinliigli, egemenligin kayitsiz
sartsiz Tiirk Ulusuna ait olmasini ve Tiirk Ulusu adina egemenligi kullanan kisi ve organlarin bu
Anayasada gosterilen hiirriyetci demokrasi ve bu demokrasinin bagli oldugu hukuk diizeninin
icinde kalmalarini gerektirir. Bu fikra, ayn1 zamanda Tiirk Milleti adina egemenligi kullanan kisi
ve organlarin Anayasal yetki alanlarimi belirler. Bu alan, "Anayasada gosterilen 6zgiirliik¢ii
demokrasi ve bu demokrasinin, bagli oldugu hukuk diizenidir." Bu kural, Anayasanin ikinci
maddesinde belirtildigi bi¢imde, "Devletin" dayandigi temel ilkelerden birisidir.
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Bir doneme ait kimi yasama islemlerinin Anayasal denetimin disinda kalmasi1 ve bu
denetim yasagina zamanla bir sinir getirilmemesi, Cumhuriyetin hukuk devleti olma niteliginin
zedeler ve Anayasada gosterilen hiirriyet¢i demokrasi ve bunun icaplariyla belirlenen hukuk
diizeninin disina ¢ikilmasi sonucunu dogurur.

Anayasa'nin Gegici 15. maddesinde, 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel se¢im sonucunda
toplanacak TBMM Baskanlik Divan1 olusturuluncaya kadar gegecek siire (12.9.1980 -
6.12.1983) i¢inde ¢ikarilan yasalarin, KHK'ler ile 2324 sayil1 Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun
uyarinca alinan karar ve tasarruflarin Anayasaya aykiriligi iddia edilemez, denilmektedir. Bu
donem igerisinde 669 yasa, 90 adet KHK. ve 2324 sayili Yasa uyarinca 76 adet Milli Giivenlik
Konseyi karart ve iic adet Milli Giivenlik Konseyi bildirisi, toplam 838 yasama islemi
cikarilmustir.

Anayasanin 2. maddesinde, "hukuk Devleti"; Cumbhuriyetin nitelikleri arasinda
sayilmistir. Anayasa'nin 2. maddesindeki Cumhuriyetin nitelikleri, Anayasanin 4. maddesinde
sayilan degistirilmez, degistirilmesi teklif edilemez bigimindeki hiikiimler arasinda yer almistir.
Boylece Anayasanin, kendilerine degismezlik ozelligi tamidigi, 1 . , 2. ve 3. maddeleri,
Anayasanin 6teki kurallaria gore bir "ist norm" niteligindedir. S6zii gegen donemde ¢ikarilan
yasama islemleri yoniinden de olsa, Anayasal yargi denetimine yer vermeyen, istelik bu
denetimsizlige zamanla bir sinirlama getirilmeden, Anayasanin gecici maddesini temel kural
kabul ederek yapilan uygulama Cumhuriyetin hukuk devleti niteligiyle bagdagmaz. Kaldi ki, bu
donemde ¢ikarilan yasama islemleri kiiglimsenmeyecek bir sayiya ulagsmistir.

Anayasanin 11. maddesinde, Anayasanin {istiinliigli, "kanunlar Anayasaya aykir
olamaz." bi¢cimindeki bir kuralla belirlenmis, 148. maddeye goére ise, Anayasa Mahkemesi
yasalarin KHK'lerin ve TBMM igtiizligliniin Anayasaya uygunlugunu denetlemekle
gorevlendirilmistir.

Gegici 15. madde, Anayasanin yukarida sozii edilen temel maddeleriyle catigmaktadir.
Bu gecici maddenin, stirekli bir kural olarak kabulii durumunda, Anayasanin 6ngordigii hukuk
devleti, Anayasanin istiinliigli ve Anayasal denetimle ilgili temel kurallar, bu donemde ¢ikan
yasalar ve KHK'ler yoniinden, Anayasa islerligi kaybetmekte, s6z konusu yasama islemleri
"hiirriyet¢i demokrasi ve bunun icaplartyla belirlenmis hukuk diizenin" diginda kalmaktadir.

Gegici bir maddenin, Anayasanin temel kurallarmi siiresiz islemez hale getirmesi
Anayasal sistemle bagdasmayacagi gibi, maddenin gegicilik 6zelligine de uygun diismez.
Dogaldir ki, maddenin hiikmii de gegici olmalidir.

Ote yandan Anayasa 138. maddesi, hakimleri, dnce Anayasa, yasaya ve hukuka uygun
olarak vicdani kanaatlerine gore karar vermekle gorevli kilmistir. Gegici maddeye siireklilik
kazandirilir ve bu déonemde ¢ikarilan yasama islemlerinin Anayasaya uygunluk denetimine yer
verilmez ise, hakim Anayasaya ve vicdani kanisina gore nasil karar verecektir' Hakim, anayasaya
aykirt olduguna inandig1 ya da aykirilik savini ciddi buldugu bir yasay1 uygulamak durumunda
kalirsa kararini, Anayasaya ve hukuka uygun bi¢cimde vicdani kanaatine gore vermis
sayilabilecek midir'.... Bu durumda hakim, Anayasa kurallarini bir yana birakarak, Anayasanin
gecici 15. maddesindeki, Anayasanin uygulanmamasina iliskin kurala, kimi yasalar yoniinden
oncelik tanimig olacaktir. Anayasa geg¢ici bir maddesiyle, bir donemde ¢ikan yasama islemleri
yoniinden kendisini yok kabul edemez. Anayasanin uygulanmasini dnleyen gegici maddenin,
ancak, gecici bir siire i¢in askerl yonetimden 6zgiirlilk¢ii demokrasiye ve bunun icaplariyla
belirlenmis hukuk diizenine gegiste uyum saglama amaciyla getirilmis bir kural olarak kabuld,
nitelikleri Anayasanin 2. maddesinde belirlenen Tiirkiye Cumhuriyetinin, hukuk devleti olmasi
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kosulunun geregidir. Kald1 ki, Anayasa Baslangi¢ sekizinci fikrada, "Her Tiirk vatandasinin, bu
Anayasadaki temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli
kiiltiir, medeniyet ve hukuk diizeni i¢inde onurlu bir hayat siirdiirme ve manevi varligini1 bu yonde
gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu;" belirtilmis iken, haklarinda bu dénemde
cikan yasa ve KHK'lerin uygulanmasi séz konusu olan vatandaslar, Anayasal giivenceden ve
dogustan sahip olduklart maddi ve manevi varliklarin1 Anayasal diizen i¢inde gelistirmekten, sirf
gecici madde nedeniyle, yoksun kilinmis olurlar. Gegici maddenin getirdigi yasagin, 12 Eyliil
1980'den TBMM Baskanlik Divaninin olusturuldugu 6.12.1983 tarihine kadarki siire igin gegerli
oldugu kabul edilirse, madde geciciligine uygun anayasal bir anlam kazanir. Gegici maddenin ve
getirdigi yasagin, siirekli bir kural niteliginde anlagilmasi, gegici hiikmiin, Anayasanin kimi temel
kurallarinin 6niine gegmesi sonucunu dogurur. Bu durum, Anayasaya dayali demokratik hukuk
devleti niteligiyle bagdagsmadigi gibi, Anayasanin séziine ve 6ziine de uygun diismez.

Oteyandan, sadece soze bakip, Anayasanin gecici 15. maddesinin bu ydnde
yorumlanmasi, Anayasanin yiiriirliige girisiyle ilgili 177. maddesiyle de bagdastirilamaz. Ciinki,
boyle bir yorum, sozii gecen donemde ¢ikan yasa ve KHK'ler yoniinden Anayasanin hig¢ bir
zaman Yylrirliige girmemesine neden olacaktir. Halbuki madde, Anayasada, sayilan istisnalar
arasinda yer almamistir. Ayrica, bu maddenin (e) fikrasinda, "... mevcut kanunlarin Anayasaya
aykirt olmayan hiikiimleri veya dogrudan Anayasa hiikiimleri, Anayasanin 11 inci maddeleri
geregince uygulanir." denilmekle, Anayasa, yasalarin, Anayasanin yayimlandig tarihteki
durumlarina gore degerlendirilmesini, Anayasaya aykiri goriilen hiikiimler yerine, Anayasa
kurallarinin dogrudan uygulanmasini Anayasanin iistiinliigii ilkesinin geregi saymistir. Boylece,
Anayasanin ylrlirliige girmesiyle ilgili 177. maddesi de, gegici 15. maddenin getirdigi Anayasal
denetim yasaginin TBMM Bagkanlik Divani'nin olusturdugu 6.12.1983 donemiyle sinirli olmasi
gerekliligini ortaya koymaktadir.

Her ne kadar, Gegici 3. maddede "2324 sayili Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun"un
TBMM toplanip Baskanlik Divani1 olusuncaya kadar yiiriirliikte kalacagini belirttigine gore,
Gegici 15. madde de ayni tarihe kadar yiirtirliikte kalacak olsaydi, ayrica, konulmasina gerek
kalmazdi diye diisiinebilirse de, Anayasanin yiiriirliige girisiyle ilgili 177. maddede bu yonde
ayrik hiikiim bulunmamasi1 Anayasada kurallar arasindaki ¢eliskiyi gosterir. Celiskili kurallar
esas alip, temel kurallar1 bir yana iten goriis, kanimca, Anayasanin temel esprisiyle bagdasmaz.
Kald ki, 1yi bir sistematige dayanmayan 1982 Anayasasinda, sistematik (biitlin i¢inde aldig1 yere
gore) ve gramatik (yazilisa gore) yoruma gidilerek, amagsal (teleolojik) yorumun bir yana
birakilmasi hatali sonuglar dogurabilir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, gegici 15. maddedeki "Anayasaya aykiriligin iddia
edilemeyecegine" iligskin kuralin 6.12.1983 tarihine kadar gegerli oldugunu diistinmekteyim.

Anayasa Mahkemesi, bu konuda degisik kararlar vermis olmakla beraber, kimi
kararlarinda, 1961 Anayasasinin gegici 4. maddesine karsin, igin esasina girerek, Anayasaya
aykirt kuralm ihmal edilmesi gerektigi sonucuna varmistir. Ozellikle, ispat haklariyla ilgili
6.5.1982 giinlii, E. 1981/8, K. 1982/3 sayili kararinda "Yasakoyucunun, gegici 7. maddesindeki
buyrugu yerine getirmemesi ve Tiirk Ceza Kanunu'nun 481. maddesindeki Anayasaya aykiriligi
giderecek yasay1 ¢cikarmamasi ve iptal ile itiraz yollarinin da gecici 4. maddenin {igiincii fikrasina
gore tikanmis olmasi karsisinda, kisith kalan anayasal ispat hakkinin bu igerigi ile
uygulanmasinin siiriip gitmesi artik diisiiniilemeyeceginden, mahkemelerce, Anayasanin
istiinliigii ve baglayict niteligini agiklayan 8. maddenin ikinci fikrasina dayanarak, 481.
maddenin birinci fikrasindaki ispat hakkini smirlayict hiikiimlerin bir yana birakilmasi ve
kurallar kademesinde en iist diizeyde bulunan Anayasanin 34. maddesindeki hiilkmiin dogrudan
uygulanmasi gerekmektedir." denilerek bu goriis ¢cok agik bigimde ifade edilmistir.
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Anayasaya uygunlugu saglamakla gorevli Anayasa Mahkemesi'nin islevi, anayasal
yargidaki tikanikligi agsmayi, Anayasanin temel hak ve 6zgiirliikleri koruyan bir ¢ok maddesinin
uygulanamaz hale gelmesine neden olan Gegici 15. maddenin yarattig1 sorunu ¢agdas yorumla
cozlimlemeyi gerektirir. Anayasa Mahkemesi, Anayasaya agik¢a aykiri olan kurallari,
Anayasanin gegici bir maddesi nedeniyle de olsa, korur duruma girmemelidir.

Aciklanan nedenlerle bu donemde yayimlanan 24.4.1983 giinlii, 2820 sayili Siyasi
Partiler Yasasimin 78. ve 81. maddelerine karsi yoneltilen Anayasaya aykirilik savinin
incelenmesi, Anayasaya aykirt bulunmasi durumunda iptal ya da ihmal edilmesi gerekir.

B. Isin Esas1 Yéniinden :

Siyasi parti kapatma davalarinda, igsin hukuksal goriiniimii yaninda; iilkenin ve karar
verme durumunda bulunan mahkemenin sayginligini etkileyen siyasal yon, partiye goniil
verenlerin temsil ettigi sosyal konum, iilkenin i¢inde bulundugu ulusal ve uluslararas: etkenler
onem kazanir. Bu ¢ok yonlii boyut, bu davalarin, genelde, siyasal ve demokratik yasama
Anayasanin temel ilkeleri dogrultusunda yon verici, temel hak ve 6zgiirliikleri koruyucu islevi
agir basan Anayasa Mahkemelerince goriilmesinin en énemli nedenidir.

Nitekim 1961 ve 1982 Anayasalar1 siyasi partilerin kapatilmasi, Cumhuriyet
Bassavcisinin agacagi dava lizerine, Anayasa Mahkemesince karara baglanir kuralin1 getirmistir.
Anayasa Mahkemesi, bu islevini yerine getirirken, ilk derece mahkemesinden farkli olarak,
Anayasanin ya da Siyasi Partiler Yasasi'nin belirli bir kuralinin belirli bir eyleme
uygulanmasindan ¢ok Anayasanin temel ilkelerini, uluslararasi sdzlesmeleri ve bu davalarin
yukarida agiklanan 6zelliklerini gézoniinde tutularak karar vermek durumundadir.

Anayasa Mahkemesi kimi kararlarinda hukukun genel kurallarinin Anayasa kurallarindan
da 6nde geldigini belirlemistir. Bunun yaninda uluslararast sozlesmelere dayali uluslariistii bir
hukukun varlig1 ve bu hukukun ve Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu ve Mahkemesi gibi kimi
ulusaliistii (supra national) organlarin verdigi kararlarin baglayiciligi ve insan haklarmin ortak
deger olarak korunmas1 anlayis1 Anayasa Mahkemesinin getirecegi yorumlardaki cagdas niteligi
belirleyen Olciitler haline doniismiistiir. Tiirkiye yoniinden 10.3.1954 giinlii ve 6366 sayili
yasayla onaylanarak yiiriirliige giren ve yasa hiikmiinde bulunan Insan Haklarin1 ve Ana
Hiirriyetlerini Korumaya Dair S6zlesmenin kisi 6zgiirliigli ve gilivenligine, diisiince, vicdan ve
din ozgiirliigiine iliskin kurallar1 yaninda, Tirkiye tarafindan da imzalanarak kabul edilen
giivenlik, ekonomik ve insan haklarina iligkin konularda ilkeler belirleyen, Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Konferans1 (AGIK) siireci kapsamindaki 1975 tarihli Helsinki Nihai Senedi (Helsinki
final Act) ve bunu izleyen toplantilarda alinan kararlar ve 1990 tarihli "yeni bir Avrupa i¢in Paris
Yasast (sart1) i¢ hukuku, uluslararas1 hukukla biitiinlesmeye zorlayan belgeler konumuna
girmistir. Bu durumda Tiirkiye agisindan diinya uluslar ailesinin onurlu bir {iyesi sifatinin devami
i¢ hukukun sozlesmelerle yiikiimlendigimiz dis hukuk kurallarina uydurulmasimi gerekli
kilmaktadir. Mahkemelerin 6zellikle Anayasa Mahkemesinin, getirecegi cagdas (amagsal)
yorumla bu akimin onciiliigli yapmasi islevine uygun bir davranistir. Helsinki Nihai Senedi'nin
VIL ilkesi diigiince, vicdan, din ve inang 6zgiirliiklerini de kapsamak tizere, insan haklarina ve
temel Ozgiirliikklere saygi esasin1 ongormektedir. VIII. ilke "Halklarin Haklarimin Esitligi ve
Kaderlerini Kendilerinin Saptamalar1 Hakki1" ile ilgilidir.

Paris Yasasi'na (Sartina) gore ise, "Insan haklari ve temel dzgiirliikler, tiim insanlarin
dogumlariyla birlikte iktisap ettikleri vazgecilmez haklardir ve yasalarla garanti altina alinmstir.
Bunlarin korunmasi ve gelistirilmesi devletin basta gelen gorevidir... Demokratik y&netim
diizenli olarak yapilan hiir ve adil secimlerle ifadesini bulan halk iradesine dayanir.
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Demokrasinin temelinde insana saygi ve hukukun {istiinliigi yatar. Demokrasi, ifade
ozglirliigiiniin, toplumun her kesimine kars1 hosgoriiniin ve herkes i¢in firsat esitliginin en iyi
giivencesidir."

Bu s6zlesmeyi imzalayan devletler, "Ayirim gézetmeksizin herkesin diisiince, vicdan, din
ya da inang¢ ve anlatim 6zglrliigline, orgiitlenme ve toplant1 diizenleme 6zgiirliigline ... sahip
oldugunu"; "ulusal azinliklarin etnik, kiiltiirel dil ve dini kimliklerinin korunacagini, ulusal
azinliklara mensup kisilerin bu kimliklerini ayirima tabi tutmaksizin ve yasa Oniinde tam bir
esitlikle hiir olarak beyan etmeye, korumaya ve gelistirmeye haklar1 oldugunu";

dogrulamaktadirlar.

Paris yasasi ile, Helsinki Nihai Senedi'nin on ilkesine tam bir Sadakatle uyulacagi ayrica
taahhiit edilmistir.

Anayasa, Baglangic'ta ve 174. maddesinde Tiirk toplumunun ¢agdas uygarlik diizeyine
ulagtirilmast ya da bu seviyenin {lstiine c¢ikarilmasi azmini belirlerken; 2. maddesinde
Cumhuriyetin nitelikleri arasinda "demokratik" olmayr hukuk devletinin temel 6zellikleri
arasinda saymuistir.

Cogunluk esas1 ve cogulculuk, katilimcilik ve diisiince ozgiirliigli demokrasinin
vazgecilmeyen ogeleridir.

Cogunluk, sayica istiinligii temsil eder, kararlarin ¢ogunluk tarafindan alinmast,
cogunluk tarafindan yonetilme anlamina gelir. Cogulculuk (¢okguluk) ise, bir tek ilkeye ya da
goriise bagli olmamak, cesitlilik ve farklilikla birliktelik siyasal acidan, degisik goriis ve
egilimlere yonetimde s6z hakki tanimaktir. Siyasal Partiler, 6rgiitsel yapilariyla ¢ogunluk ve
cogulculuk ilkelerini yasama gecirirler. Anayasa'min 68. maddesindeki "Siyasi partiler,
demokratik Siyasi hayatin vazge¢ilmez unsurlaridir" denilmekle bu husus vurgulanmistir.

Katilimcilik, kisilerin, karar alma siirecinin her asamasina oylariyla ve diislinceleriyle
katilmalari; demokratik yapidaki oOrgiitlerde yer alarak kamu oyunu etkilemeleri yoluyla
gerceklesir. Siyasi partiler, bu konuda da en 6nemli gorevi yiiklenirler.

Diisilince 6zgiirliigii, ya da ¢ok seslilik, duymak istemedigimizi de dinlemeyi gerektirir.
Goriislerini paylasmadiginiz, soylediklerini begenmedigimiz ve onaylamadigimiz kisilerin bu
goriislerini acikca bildirebilme ozgiirliikklerine saygi duyulmasi ve olanak saglanmasi
demokrasinin vazgeg¢ilmeyen 6gesidir. Demokrasi demek diisiinceye saygi, kars1 goriise hosgori
demektir. Diisiince 6zgiirliigiiyle giidiilen amag, toplum huzurunu saglamanin yaninda Siyasi
partiler tarafindan temsil edilen cesitli goriislerin toplumdaki yansimasini gérmek ve en iyi
¢cozlime ulagsmaktir. Demokratik Siyasi yagsamin vazge¢ilmez unsurunu olusturan Siyasi partiler,
sorunlar karsisinda ¢oziim {ireterek bu islevi yerine getirirler. Siyasi partilerin, begensek de,
begenmesek de, bulduklari ¢oziimleri ya da savunduklart goriisleri, topluma acik¢a ve
cekinmeden sunarak ¢ogunluga mal etmeye calismalari, gogunlugu elde ettiklerinde de iktidar
olmalar1 demokrasinin geregidir.

Siyasi partiler bu islevlerini baski ve terére doniistiirmedikce ya da belirli gruplara
dayanarak ihtilalle iktidara gelmeyi amaclamadik¢a Anayasal ve hukuksal korumadan
yararlanmalidirlar.

Anayasanin 69. maddesinde "Siyasi partilerin kurulus ve faaliyetleri, denetleme ve
kapatilmalar1 yukaridaki esaslar dairesinde kanunla diizenlenir." denilmektedir. O halde siyasi
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partiler, anayasadaki esaslar dairesinde ve ancak, Anayasada sayilan nedenlerle kapatilabilir.
Siyasi Partiler Yasasi, siyasi partilerin kapatilmalarina iliskin yeni nedenler getirmemelidir.

Olayda, kapatma davaci, Sosyalist partinin "Devletin iilkesiyle ve milletiyle boliinmez
biitiinliiglinii bozmak savina dayandirilmigtir. Anayasanin 69. maddesinde, siyasi partilerin ....
Anayasanin 14 iincii maddesindeki sinirlamalar disina ¢ikamazlar; ¢ikanlar temelli kapatilir."
denilmektedir. Anayasanin 14. maddesinde de, Anayasada yer alan hak ve ozgiirliiklerden
higbirinin, devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, amaciyla
kullanilamayacagi agikga belirtilmistir.

Bu durumda, kapatma davasmnin muhatabi olan partiyi yargilarken, bu partinin
faaliyetinin "Devletin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliiglinii bozmak" amacii gidiip,
giitmediginin arastirilmasi gerekir.

Bagsavcilik, Sosyalist Parti'nin kapatilmasi istemini Parti Genel Merkezince bastirilip
dagitilan;

1. Serhildan Cagrilar 1
2. Serhildan Cagrilar 2

3. Kiirt Sorununa Coziim 4, adli yaynlara; televizyondaki acik oturumda yapilan
11.10.1991 giinlii konusmaya, agik hava ve kapali salonlardaki parti baskaninin sec¢im
konusmalarina ve kimi duvar ilanlarina dayandirmistir.

Bu yayin ve konugmalarda, Mahkememiz 6niinde yapilan agiklamalarda ve savunmada
gozlenen, bu partinin Tiirk halki yaninda, kiirt halkin1 ayr1 bir varlik olarak gordiigiidiir. Bu
partiye gore, "sorunu ¢ozecek esas etken kiirt halkidir. Kiirt halki, kendi kaderini tayin hakkina
sahip olacaktir. En iyi ¢6zlim, Tiirk ve kiirt halklarinin demokratik federal bir devlet i¢cinde iki
federe devlet olarak birlikte olmalaridir. Ancak, kiirt halki, isterse ayr1 bir devlet de kurabilir.
Ancak, iki halk i¢in iyi olan federal yapida birlikte olmaktir". Ozgiir iradenin saptanmast icin,
kiirt illerinde hak oyuna gidilecegini sdylemektedirler. Bu partiye gore "Federal Cumhuriyet
icinde yer alan her iki ulusun, dillerini, kiiltiirlerini gelistirme, siyasal ¢alisma ve orgilitlenme
hakki giivence altina alinacaktir. Resmi dil Tiirk¢e ve Kiirtge olacaktir".

Goriildiigii lizere, Sosyalist Parti, varhigim ileri siirdiigli iki halkin oncelikle federe
devletler olusturarak federal bir devlet catisi altinda birlikte yagamalarin1 amaglamakta, ancak
kiirt halkinin bunu kabul etmemesi durumunda ayr1 bir devlet de kurabileceklerini kabul
etmektedir. Boylece, Siyasi parti olarak begensek de, begenmesek de soruna kendince bir ¢oziim
getirmektedir. Bu parti yoniinden savunduklar1 ¢6ziimiin gerceklestirilebilmesi demokratik bir
secimle cogunlugu elde etmeleri kosuluna baghdir. Parti bagkaninin, sozlii aciklamasina,
konusmalarina ve yayinlara gore, partinin esas amaci, Tiirk ve kiirt halklarini federal bir yapida
birlikte tutmaktir. Ancak kiirt halki isterse ayr1 bir devlet de kurabilecektir.

Arzu ettikleri ¢ozlimiin 6ncelikle ayr1 halklar i¢in federal devlet yapisi i¢inde birlikte
yasam, federal yapida biitiinliikk ve birliktelik oldugunu ileri siirmeleri karsisinda, s6z konusu
partinin, Anayasanin kapatma nedeni saydigi, "Devletin iilkesi ve milletiyle bdliinmez
biitlinliigiinli bozmak" amacini giittiigii kanisina varilamamustir.

Nitekim, Bagsavciligin savin1 dayandirdig1 parti yayinlari arasinda yer alan Serhildan
Cagrilar 1 ve Serhildan Cagrilar 2 adl1 brosiirler; Dogu Peringek'in konusmalari, kiirt sorununa
¢Oziim Onerileri adli yayin nedeniyle Devlet Giivenlik Mahkemesinde boéliiciiliik ve kiirt
propagandasi yapmak suglarindan agilan davalarin 13'Q beraatle ve biri de takipsizlikle



Esas Say1s1:1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1:1992/1

sonuglandigi, dosyada mevcut karar orneklerinden anlagilmaktadir. Kapatma davasimin Siyasi
partiye karsi, ceza davalarinin ise kisilere karsi agildigi ve bu nedenle birbiriyle ilgisi
bulunmadig ileri siiriilebilirse de; ceza davalarinin parti bagskani olan kisinin bagkan olmadan
once ve sonraki konusmalar1 ve partinin yayinlari nedeniyle agilmis olmast; sugun boliiciiliige ve
kiirt propagandasina ve daha Onemlisi, Bagsavciligin kapatma nedeninin de bu belgelere
dayandirilmasi karsisinda, parti bagkani olan sanik ile parti kisiligi 6zdeslesmektedir. Kisi i¢in
su¢ olusturmayan bir belge, Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi hiikiimlerini uygulamak suretiyle
incelenen Siyasi parti kapatma davasinda da kapatma nedeni olmamalidir. Saveinin dayandig
brosiir, yayin ve konusmalarin, boliiciiliik su¢unu olusturmadigi verilen beraat ya da takipsizlik
kararlarindan anlasildigina gore, bu konusma ya da yayinlar Siyasi partinin kapatilma davasinda
kapatilmanin nedeni olmamalidir. Beraat kararlari, en azindan bu belgelerin sug olusturmadiginin
kamitidir. Ozetlersek, Siyasi parti icin kapatma isteminin dayandigi neden, "Devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiini bozmak" amacini giitmek sucudur. Devlet Giivenlik
Mahkemesi agisindan bu tiirde bir su¢ olusturmayan yaymn ve konusmalar, Siyasi partiler
acisindan da kapatma nedeni olacak bir "su¢" niteliginde kabul edilmemelidir. Kaldi ki, Anayasa
Mahkemesi Siyasi partilerin kapatilmasi davalarinda Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi'ni
uygulamaktadir. Bu Yasa'nin 253. maddesi ayn1 sanik i¢in evvelce verilmis hiikiim veya agilmig
bir dava varsa, davanin reddini 6ngdrmektedir. Anayasa Mahkemesi'nin kisiyi degil, partiyi
yargilamakta olmasi, daha dnce bir mahkeme oniinde aklanan bir yayima ya da konusmaya gore
karar vermek durumunda bulunmasi gercegini degistirmez.

Siyasi partilerin goriisleri, ayn1 zamanda diisiinsel iiriinleridir. Kaynagini akildan alan
diistince, aciklamasi yasaklanmadigi siirece, genelde, yataginda sessiz akan bir dere gibidir.
Diisiince, yeni goriislerle beslenerek ya da karsit goriislerle ¢atisarak gelisebilir ya da degisebilir,
ancak bu olusum ve akis tam bir anlatim 6zgiirliigli i¢inde ger¢eklesmelidir; 6nii tikanan diisiince
biiyiiyiip yayilabilir, yasaklanan goriis ¢ekici gelebilir.

Terorist uygulamada bulundugu ileri siirtilmeyen, zor kullanmay1 ya da ihtilal yoluyla
iktidar1 almay1 amacglamayan bir partinin kapatilmasi, o partinin goriislerinin yayginlasmasina
neden olabilecegi gibi, ayrica, iilke i¢i ve dis1 pek ¢ok soruna yol agabilir.

Aciklanan nedenlerle Sosyalist Parti'nin kapatilmasi isteminin reddi gerektigi oyu ile
verilen karara karsiyim.

Uye

Yilmaz
ALIEFENDIOGLU

KARSIOY YAZISI
Esas Sayis1 : 1991 /2 (Siyasi Parti Kapatma)
Karar Sayis1 : 1992/1

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligr tarafindan "Ulke ve milletin béliinmez biitiinliigiinii
bozmay1 amacglamak suretiyle faaliyette bulunarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi1 ve 2820
sayil1 Siyasi Partiler Kanununun Doérdiincii Kisim hiikiimlerine aykirt davranista ..." bulunan
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Sosyalist Parti'nin kapatilmasi istemiyle 14.11.1991 giinlii ve SP. 23 Hz. 1991/94 sayili
IDDIANEME ile Anayasa Mahkemesi'nde dava agilmustir.

Daval1 Sosyalist Parti, kapatma istemine dayanak olarak gosterilen 2820 sayil1 Siyasi
Partiler Yasasi'nin Anayasa'ya aykirt oldugunu, Anayasa'nin Gegici 15. maddesinin ii¢ilincii
fikrasina karsin iptal ya da ihmal edilmesi gerektigini, 29.01.1992 giinlii On Savunma'sinda (S.
8-t1), 30.03.1992 giinlii ve sozlii agiklama istem ni de iceren Esasa Iliskin Savunma'sinda (S.
1-3) ve 12.05.1592 giinlii S6zlii A¢iklama Tutanagi'nda (S. 6) ileri slirmiistiir.

Anayasa'nin sozii edilen Gegici 15. maddesinin {igiincli fikrasini saglikli bir irdelemeye
tabi tutabilmek i¢in, maddenin tam metnini agagiya aliyoruz:

"GECICI MADDE 15.- 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel secimler sonucu toplanacak
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin Bagkanlik Divanini olusturuncaya kadar gececek siire i¢inde,
yasama ve yiiriitme yetkilerini Tiirk milleti adina kullanan, 2356 sayili Kanunla kurulu Milli
Giivenlik Konseyi'nin, bu Konseyin yonetimi doneminde kurulmus hiikiimetlerin, 2485 sayili
Kurucu Meclis Hakkinda Kanunla gorev ifa eden Danmigma Meclisinin her tiirli karar ve
tasarruflarindan dolay1 haklarinda cezai , mali veya hukuki sorumluluk iddiasi ileri siirtilemez ve
bu maksatla herhangi bir yargi merciine bagvurulamaz.

Bu karar ve tasarruflarin idarece veya yetkili kilinmis organ, merci ve gorevlilerce
uygulanmasindan dolayi, karar alanlar tasarrufta bulunanlar ve uygulayanlar hakkinda da
yukaridaki fikra hiikiimleri uygulanir.

Bu doénem iginde cikarilan kanunlar, kanun hiikmiinde kararnameler ile 2324 sayili
Anayasa Diizeni Hakkinda Kanun uyarinca alinan karar ve tasarruflarin Anayasa'ya aykiriligt
iddia edilemez."

Anayasa Mahkemesine soyut ya da somut norm denetimi yoluyla gelen iptal istemlerinde
oldugu kadar Siyasi parti kapatma davalarinda da, s6zii edilen GECICI MADDE 15'in amagladig
yasak kurallarin, "12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel se¢imler sonucu toplanacak Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin Bagkanlik Divanini1 olusturuncaya kadar gegecek" siireyi kapsadigini, bu
dénemden sonra, ayn1 maddenin {i¢ilincii fikrasinin uygulama olanaginin kalmadig: sik sik ileri
stiriilmiigtiir. Bu tiir savlar karsisinda Anayasa Mahkemesi her defasinda, maddenin birinci
fikrasinda belirlenmis "bu donem" icinde ¢ikarilmis bulunan yasa ya da yasa giiciinde
kararnamelerin Anayasa'ya aykiriliklarinin ileri siiriilemeyecegini, oycokluguyla da olsa, karara
baglamistir (Esas: 1990/1-SP. Kapatma, Karar: 1991/1, Resmi Gazete, 28.1.1gg2, Say1: 21125,
S. 57). Yine Anayasa Mahkemesi'ne gore, "gecici maddelerin gecerligi uygulama siireleriyle
degil, gecici olarak diizenledikleri hukuksal iliski ve kurumlarla kendisi ve baglh oldugu temel
metinlerin igerikleri ve verdikleri anlam ile degerlendirilmelidir. Gegici maddeler, degisik
hukuksal diizenlemeler arasinda baglanti kurar, kazanilmis haklarin sakli tutulmasini saglar ve
uygulamanin genis bir zaman dilimine yayilmasini gerceklestirir. Gegici maddelerle temel
hiikiimler arasindaki farklilik ta burada yatmaktadir. Hukuksal deger bakimindan ise gegici
maddelerle temel hiikiimler arasinda bir farklilik bulunmamaktadir. Anayasa'nin agik olarak
diizenledigi bir kanunun hakli nedenler olsa dahi Anayasa Mahkemesi tarafindan uygulanmamasi
diisiiniilemez" (Ayni karar, S, 57; ayrica bkz. E. 1990/2-SP. Kapatma, K.1991/2, Resmi Gazete,
24.4.1992, Say1: 21208, S. 23-24).

Kanimizca pek cok devletin anayasasinda ortaya konus nedenleriyle uyumlu, gecis
donemlerinin zorunluluklartyla smirli "gegici" maddelerin bulunmas: dogaldir. Bunlar,
kendilerini doguran neden ve kosullarin ortadan kalkmasiyla yiiriirliik giiclerini yitirirler. Oysa,
Tiirk Anayasa Mahkemesi, Gegici 15. maddenin siire ve konu 6gelerini "GECICI"likten
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"KALIC!"liga doniistiirmiis, etki alanin1 genisleterek kurumsallastirmistir. Anayasa koyucunun
ongordiigii cergeveyi de agsmistir. Cilinkii:

1. Anayasa koyucu, 12 Eyliil 1980 tarihinde yeni kurucu bir iktidarin yolunu agarken, 6u
ugurda yasamlarini ortaya koyan lider kadrosunu, ayn1 donemdeki hiikiimetleri ve baslica gorevi
bugiinkii Anayasa'y1 hazirlamak olan Danigsma Meclisini her tiirlii karar ve tasarruflarindan
dolay1 cezai, mali veya hukuki sorumluluk disina ¢ikarmis, bu amagla herhangi bir yargi merciine
basvurulmasin1 dnlemistir. Gegici 15. maddenin zaman Ogesi, baslangi¢ ve bitis tarihleriyle
"donem" olarak belirlenmistir. "Muhatap"6gesini, Milli Giivenlik Konseyinin baskan ve iiyeleri,
bu dénemde kurulan hiikiimetler ile Danisma Meclisinin iiyeleri, bunlarin karar ve tasarruflarina
dayal1 olarak o donemlerdeki yonetimce ya da yetkili kilinmis organ, mercii ve gorevlilerce karar
alanlar , tasarrufta bulunanlar ve uygulayanlar olusturmaktadir. Konu 6gesi de, muhatap 6gesinin
kararlari, islemleri ve uygulamalaridir.

2. Anayasal korumanin mubhataplarinin, belirlenen donemdeki karar, islem ve
uygulamalarinin dayanagi olan yasa ya da yasa giiciindeki kararnamelerin Anayasa'ya aykiriligi
iddia edilemeyecektir.

3. Bu anayasal , koruma, muhatap 6gesinin kapsamindaki kamu gorevlileri i¢in yasamlar1
boyunca ya da bu maddenin bir Anayasa degisikligiyle yiiriirliikten kaldirilmasina kadar
gecerlidir. Oliim hali, dogaldir ki, bu koruma mekanizmasinin islevini de ilgilisi i¢in sona
erdirecektir.

4. Gegici 15. maddenin belirledigi donem sonrasindaki karar, eylem ve islemlerin
dayanagi olan yasa ya da yasa hiikmiindeki kararnameler, anilan donemde ¢ikarilmis olsalar da,
Anayasa'ya uygunluk denetimine tabi olmalar1 gerekir. Bir bagka anlatimla, bu koruyucu kural,
her zaman, her konuda ve herkes i¢in uygulanamaz. Maddenin GECICI niteligi, ancak bu yolla
kendi mantig1 i¢inde tutarlilik ve uyum kazanabilir.

5. Anayasa koyucu, Gegici 15. maddeyi, Anayasa Mahkemesi kararinda nitelenen
cercevede kalici, siirekli ve temel bir ilke olarak kabul etseydi, gecici maddeler arasinda degil,
as1l metni olusturan kurallar icine alirdi. Ornegin; usuliine gore yiiriirliige konulmus uluslararasi
sozlesmelerin (madde 90/5), olaganiistii hallerde sikiyonetim ve savag hallerinde ¢ikarilan yasa
giiciindeki kararnamelerin (madde 148/1) Anayasa'ya aykirilik saviyla Anayasa Mahkemesi'nde
dava konusu yapilamayacaklari, kalic1 ve siirekli birer kural olarak diizenlenmistir.

6. Anayasa Mahkemesi'nin artik yerlesik hale gelmeye baslayan yorumlar1 karsisinda
Gegici 15. maddeyle koruma altina alinan yasa kurallari, Anayasa'nin temel ilkeleriyle celistigi
izlenimini vermektedir. Bu durumda basvurulabilecek iki yol vardir: Birinci ve dncelikli yol,
Anayasa Mahkemesi'nin bir kararinda da belirtildigi gibi; "... Anayasa'nin temel ilkelerine ve bu
ilkelere egemen olan hukukun ana kurallarina olabildigince uygun diisecek bi¢imde yorum..."
teknigini kullanmaktir (Esas: 1984/1-SP. Kapatma, Karar: 1984/1, AMKD. Say1: 20, S.504).
Ikinci yol ise "ihmal" teknigidir. Ornegin; 1961 Anayasasi doneminde Anayasa Mahkemesi,
Tiirk Ceza Kanunu'nun 481. maddesinin birinci fikrasina iliskin olarak "ihmal" teknigini
uygulamis ve kararii su gerekceye dayandirmistir: "481. maddenin birinci fikrasindaki ispat
hakkini sinirlayict hiikiimlerinin bir yana birakilmasi ve kurallar kademelesmesinde en {ist
diizeyde bulunan Anayasa'min 34. maddesindeki hiikmiin dogrudan dogruya uygulanmasi
gerekir." (Esas: 1981/8, Karar: 1982 /3, AMKD. , Sayi : 20, S. 8).

Bu durumda, daval1 Sosyalist Parti'nin kapatilmasi istemine dayanak gdsterilen ve Gegici
15. maddenin korumasi altindaki konu ve kisiler disinda kalan, ancak ayn1 maddenin belirledigi
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donemde ¢ikarilmis 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin ilgili kurallari, ya dogrudan Anayasa'ya
uygunluk denetimine tabi tutulmali ya da ihmal teknigiyle uygulama dist birakilmalidir.

Aciklanan nedenlerle, Anayasa'nin Gegici 15. maddesinin 6ngordiigi siirede ¢ikarilmis
olmas1 nedeniyle 2820 sayili Siyasi Partiler Yasasi'nin ayn1 maddenin ti¢lincii fikrasi uyarinca
Anayasa'ya uygunluk denetimi disinda birakan ¢ogunluk kararinin bu béliimiine karsiyim.

Uye
Mustafa GONUL

KARSIOY YAZISI
Esas Sayis1 : 1991 /2 (Siyasi Parti - Kapatma)
Karar Sayis1 : 1992/1

Savunmada, 22.4.1983 tarihinde yiiriirliige giren 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu'nun
on kez degisiklige ugradigi, MGK doneminde ¢ikarilan kanun olma niteligini yitirdigi iddiasiyla
Anayasa'nin gegici 15. maddesinin korumasi disinda kaldigi ileri siirtilmiistiir.

Gergekten, Anayasa'nin gegici 15. maddesi hiikmiince "MGK doneminde c¢ikarilan
yasalarin Anayasaya aykiriliginin iddia edilemeyecegi" kurali, yasalarin MGK déneminde
yiiriirliige konan orijinal bi¢imine ve biitiinliigiine sahip oldugu siirece gegerlidir. Olagan yasama
organi tarafindan birka¢ kez degistirilerek benimsenen bir yasanin, MGK déneminde ¢ikarilan,
orijinal bi¢im ve biitlinliiglinii koruyan bir yasa oldugu ileri siiriilemez ve artik genel kuralin bir
istisnasini olusturan Anayasa'nin gec¢ici 15. maddesinin korumasi altinda bulundugu da
diistinlilemez. Bu nedenle, 2820 sayil1 Yasa'nin Anayasa'ya aykirilig1 iddia edilen maddelerinin
Anayasa'ya aykir1 olup olmadiginin irdelenmesinin usulen miimkiin olacagi inanciyla, aksi yonde
karar1 olusturan ¢ogunluk goriisiine katilmadim.

Uye
Mustafa SAHIN
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